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GOVERNO DO DISTRITO FEDERAL
I,ETRO DF COMPANHIA DO METROPOLITANO DO DISTRITO FEDERAL
Presidéncia

Comissdo Especial de Contratagdo - Elaboragdo de Projeto e Execugdo das Obras Civis das EstagGes 35 e 36

Circular n.2 23/2022 - METRO-DF/PRE/CEC-EPEOCE3536 Brasilia-DF, 01 de setembro de 2022

DECISAO DE IMPUGNAGAO AO EDITAL

PROCESSO N¢: 00097-00008917/2022-53
REFERENCIA: Procedimento Ordindrio de Licitagdo n2 03/2022-METRO-DF.

OBJETO: Contratagdo semi-integrada de empresa ou consércio de empresas para a elaboragdo de projeto executivo e execugdo das obras civis das estagGes n? 35
e n2 36, subestagdo retificadora 63 e implantagcdo dos sistemas fixos referentes a expansdo da Linha 1 da Companhia do Metropolitano do Distrito Federal no
trecho SAMAMBAIA.

IMPUGNANTE: GCE S/A — CNPJ 05.275.229/0001-52

1. INTRODUGCAO
Trata-se de Impugnagdo ao Edital, postulada em 29.08.2022 pela empresa GCE S/A (94566947).

2. DAS PRELIMINARES

Foi constatada a tempestividade da impugnacgdo, conforme item 5.1 do Edital.

3.DAS ALEGACOES DO PEDIDO DE IMPUGNACAO AO EDITAL

A impugnante em seu pedido requereu a impugnagao do edital, nos termos a seguir:
"1. A reformulagdo total do referido edital para garantir o tratamento ISONOMICO aos licitantes;
2. Seja realizada uma nova pesquisa de pregos a fim de obter valores de referéncia exequiveis;
3. Seja corrigida as inconsisténcias nos valores apontados, a fim de garantir isonomia dos licitantes;

4. Que seja republicado o Edital, escoimado dos vicios apontados, reabrindo-se o prazo inicialmente previsto."

4. ANALISE DO MERITO E PARECER SOBRE AS ALEGACOES
4.1. FUNDAMENTAGAO LEGAL

Nos termos do Edital do Procedimento Ordinario de Licitagdo n2 03/2022, a presente licitagdo é regida pelos normativos: Lei n2 13.303/2016,
Regulamento Interno de Licitagdes e Contratos — RILC do METRO-DF, Decreto Distrital n2 37.967/2017 e Lei Complementar n2 123/2006.

Em que pese no preambulo da pega impugnatdria, a impugnante invoque o artigo 32 do RILC/METRO-DF, toda a fundamentag&o referenciada em
suas razdes foi substanciada nas Leis n2 8.666/1993, n? 14.133/2021, legislacdo aplicavel & administrac3o direta.

A Lei n2 13.303/16, além de dispor de um novo regime licitatério e contratual para as empresas estatais, exigiu a criagdo de regulamentos de
licitagbes proprios (at. 40), sem aplicacdo subsidiaria da Lei n2 8.666/1993, com a Unica excec¢do aos arts. 89 a 99 da Lei n? 8.666/1993, que foram recepcionados
pela Lei da Estatais, conforme previsto no art. 41 da Lei n2 13.303/2016, e nos casos em que a Lei das Estatais e o Regulamento Interno de Licitagbes e Contratos
forem omissos.

Assim como a Lei n2 8.666/1993 ndo se aplica subsidiariamente a Lei n? 13.303/2016, a Nova Lei de Licitagdes e Contratos n2 14.1333/2021
também ndo é.

A Lei n2 14.133/2021 dispde expressamente em seu art. 12, §12 que n3o sdo abrangidas pela Lei as empresas publicas, as sociedades de economia
mista e as suas subsidiarias, pois estas entidades sdo regidas pela Lei n2 13.303, de 30 de junho de 2016.

"Art. 12 Esta Lei estabelece normas gerais de licitagdo e contratagdo para as Administragbes Publicas diretas, autdrquicas e fundacionais da
Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, e abrange:

§ 12 Ndo sdo abrangidas por esta Lei as empresas publicas, as sociedades de economia mista e as suas subsididrias, regidas pela Lei n® 13.303,
de 30 de junho de 2016, ressalvado o disposto no art. 178 desta Lei."

4.2. RAZOES DA IMPUGNACAO
Nas suas razdes, a impugante traz a baila alguns tépicos os quais analisamos a seguir.
“Il. DO DIREITO — DAS RAZOES QUE ENSEJAM A RETIFICAGAO
a) DO CARATER SUBJETIVO

O exame detalhado do edital revela que no item 1.2., haverd liberdade de a Contratada inovar em solugdes metodoldgicas e tecnoldgicas, nas
fragdes do objeto explicitadas na Parte Ill.

E, mais, o item 1.3 dispde que as alteragées mencionadas no subitem 1.2 deverdo ser apresentadas e submetidas a andlise e aceitagéo pelo
corpo técnico do METRO-DF, na fase de execugdo do contrato.

Tal condicionante € critica para a formagdo da Proposta, na medida que impde uma varidvel ndo controlada na etapa de formagdo de pregos.
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A propdsito, na Circular 10/2022, disponibilizada em 26/08/2022 no site: https://metro.df.gov.br/?page_id=49341, em resposta ao
questionamento 3.2 da Licitante, o METRO afirma que “os efeitos financeiros de sua aceitagédo serdo avaliados caso a caso”. Além de informar
nova regra havendo necessidade de ajuste da proposta de acordo com o novo risco do empreendimento, essa regra fere o tratamento
isonémico aos Licitantes uma vez que a avaliagdo pode, hipoteticamente, ter viés subjetivo, sendo possivel qualquer Licitante ja considerar nos
pregos propostos, alteragbes de quantitativos e valores em decorréncia desse tipo de alteragdo, ciente de que serd aprovada apds a
Contratagdo.”

Mais adiante, a impugnante fundamenta, equivocadamente, seus argumentos invocando dispositivos da Lei n® 8.666/1993 e a Lei 14.133/2021,
ndo sendo aplicada a presente licitagdo.

Ao mencionar a Circular n2 10/2022, a impugnante a descontextualiza e a mistura ao tema do tépico, sendo necessario, para maior compreens3o,
a descrigdo do questionamento 2.3, conforme transcrigdo a seguir:

"Questionamento 3.2 - A empresa/ consdrcio vencedor que apresentar inovagéo tecnolégica e a mesma sendo aprovada pelo corpo técnico do
Metr6-DF, entendemos que as quantidades e o valor global ndo sofreram revisdes e/ou adequagbes em fungéo da inovagdo tecnoldgica
aprovada, ou seja, o valor global vencedor serd mantido. Estd correto nosso entendimento? Caso negativo favor esclarecer.

Resposta: O entendimento estd incorreto. Na contratagdo semi-integrada, mediante prévia autorizagdo do METRO-DF, as inovagdes
tecnoldgicas no projeto bdsico poderd ser alterado e submetido a apreciacdo da equipe técnica do METRO-DF, que poderd acatd-la ou ndo, e
cujos efeitos financeiros de sua aceitagéo serdo avaliados caso a caso. Para tanto, deverd ser observado o rito constante dos seguintes subitens:

10.5 O Projeto Bdsico poderd ser alterado, naquelas fragbes as quais se permitem inovagdes, conforme Parte Ill - Documento Técnico de
Inovagdes (89506987), desde que demonstrada a superioridade das inovagées em termos de redugdo de custos, de aumento da qualidade, de
redugdo do prazo de execugdo e de facilidade de manutengdo ou operagdo e desde que aprovado pela CONTRATANTE.

15.19 Reelaborar o orgamento, apds o desenvolvimento do Projeto Executivo, adequando as pegas or¢camentdrias as inovagdes, eventualmente,
propostas.

Em termos de beneficios para contratado e contratante, no que tange ao empreendimento, desde que demonstrada a superioridade das
inovagdes propostas, pode-se citar: aumento da qualidade; eventual redugdo do prazo de execugdo, melhoria na facilidade de manutengdo ou
operagdo,; implantagdo de sistemas construtivos eficientes, materiais sustentdveis e metodologias diversas das convencionais. Com isso, hd
probabilidade de os resultados serem mais satisfatérios do que os que tém sido vistos."

Destaca-se, o carater subjetivo alegado pela impugnante, trata-se de anadlise técnica inerente ao objeto contrato, extremamente necessaria para
aferir a viabilidade da execugdo dos projetos, sendo os efeitos financeiros avaliados conforme as especificages dos mesmos.

A PRESENTE LICITACAO TEM COMO OBJETO A CONTRATAGAO SEMI-INTEGRADA de empresa ou consércio de empresas PARA A ELABORAGCAO DE
PROJETO EXECUTIVO E EXECUCAO DE OBRAS CIVIS DAS ESTACOES N2 35 E N2 36, e nos termos do inciso V, art. 40 do RILC/METRO-DF, transcrito abaixo:

"V — Contratagdo semi-integrada, quando for possivel definir

previamente no Projeto Bdsico as quantidades dos servicos a serem posteriormente
executados na fase contratual, em obra ou servigo de engenharia que possa ser
executado com diferentes metodologias ou tecnologias;"

A impugnante conclui o seu tépico arguindo, “O critério subjetivo acima descrito compromete a disputa e por consequéncia a sele¢do de proposta
mais vantajosa. Portanto, deve-se considerar que o processo esteja maculado, pois ferindo a isonomia e a impessoalidade o mesmo pode direcionar o certame.”

Ressalta-se, a licitagdo em epigrafe ndo trata de Pregdo Eletrdnico, frise-se, mas sim de Procedimento Ordindrio de Licitagdo — art. 111 do
RILC/METRO-DF com fulcro de contratar empresa ou consércio de empresa para elaboracdo de projeto executivo e execugdo de obras, ndo podendo se
confundir as caracteristicas especificas da disputa.

A impugnante, aponta ainda, suposta alteragdo das regras do edital, conforme descri¢do abaixo:
“b) DA ALTERACAO DAS REGRAS DO EDITAL
O item 13.5.5 do Projeto Bdsico dispde:

Admitindo tratar-se de uma Contratagdo Semi-integrada, para a apuragéo do valor a ser pago a CONTRATADA considerar-se-d critério similar
ao adotado nas empreitadas por preco global, sendo remunerada por etapas fechadas (eventos). Portanto sustenta-se a inadmissibilidade da
celebragdo de adilvos para ajustar o quanitalvo dos servigos, no caso de erros perceptiveis pelas licitantes nas planilhas orcamentdrias ou
omissoes de servigos detectdveis em qualquer pega técnica que compSem o projeto bdsico, Tais inconsisténcias, caso verificadas, consistirdo em
dlea ordindria da CONTRATADA. Em suma, a empresa contratada receberd o valor certo e total para execugéo de toda a obra, sendo portanto
responsdvel pelos quantitativos estimados de forma deficiente.

O fato é que em resposta ao questionamento 3.3 da Circular 10/2022 disponibilizada no site do METRO em 26/08/2022 consta que “na fase de
licitagdo a empresa propord seus pregos unitdrios para as solugbes estabelecidas pela Administragdo, sendo vetada, portanto, a alteragdo dos
quantitativos do orcamento referencial informados no Modelo de Planilha Or¢amentdria.

[.]

Ademais, em visita técnica realizada por essa Licitante no dia 11/08/2022 foi informado que, risco da Licitante, a mesma poderia considerar
precos menores nos itens que entendesse caber melhorias, os quais poderiam ser aprovados apds a contratagdo ou ndo, mas, em caso de
aprovagéo, o ganho financeiro seria da Licitante sem revisédo dos precos por se tratar de contrato por preco global. Porém, na circular 10/2022
disponibilizada no site do METRO em 26/08/2022 em resposta ao questionamento 3.2 da Licitante, o METRO informou que “os efeitos
financeiros de sua aceitagdo serdo avaliados caso a caso. Além de infringir claramente o principio da isonomia entre as Licitantes conforme jd
supramencionado, houve alteragdo na regra da Licitagéo e por isso é essencial esclarecer e permitir que as Licitantes tenham prazo adequado
para rever suas propostas.”

Sobre a afirmagdo retro mencionada, cabe destacar, em primeiro, que a impugnante confunde os instrumentos disponibilizados pelo METRO/DF
as empresas interessadas, para esclarecimentos de eventuais duvidas e elaboragdo de propostas. Portanto, necessario aclarar, que a VISTORIA TECNICA
facultada no item 4.12, tem a Unica e exclusiva finalidade técnica pertinentes ao servi¢o de engenharia, como pode ser verificado abaixo:

"4.12. Para o correto dimensionamento e elaboragdo de sua proposta, o licitante poderd realizar vistoria nas instalagées dos locais de
execugdo dos servicos, acompanhado por empregado designado para esse fim, devendo o agendamento ser efetuado previamente pelo
telefone (61) 3353-7281, das 09h00 as 17h00.
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4.12.1. O prazo para vistoria iniciar-se-d no dia util seguinte ao da publicagdo do Edital, estendendo-se até 2 (dois) dias uteis anteriores a data
prevista para a abertura da sessdo publica. Quando da realizagdo desta Vistoria Técnica, o METRO-DF emitird Atestado de Visita Técnica Prévia -
Parte VIl do Projeto Bdsico, Anexo | deste edital, que poderd acompanhar a documentagdo de habilitagéo da empresa licitante, conforme item 8
deste edital.

4.12.2. Para a vistoria, o licitante ou o seu representante legal, deverd estar devidamente identificado, apresentando documento de identidade
civil.
4.12.3. Ndo poderdo ser realizadas vistorias concomitantes para dois ou mais licitantes.

4.12.4. Independentemente da realizagdo ou ndo de vistoria, seréio de responsabilidade da contratada eventuais erros no dimensionamento de
sua proposta, ndo podendo alegar, em nenhum momento, desconhecimento das condi¢bes e grau de dificuldades existentes para eximir-se das
obrigagbes assumidas.

4.12.5. As possiveis inconsisténcias, falhas ou incorre¢cées das especificagdes deverdo ser alegadas no momento oportuno, ndo podendo
constituir pretexto para a futura CONTRATADA cobrar servigos extras e/ou alterar a composicéo de pregos.

4.12.6. As demais condigées para a realizagdo da vistoria serdo conforme item 11.3 do Projeto Bdsico, Anexo | deste edital.”

Além dos equivocos na invocagdo dos dispositivos legais aplicados a presente licitagdo, vé-se que a impugnante faz uma miscelanea do disposto
no edital, seus anexos e dos esclarecimentos, sobrepondo uma nuvem sobre diversas regras claramente previstas para a contratagdo.

Para maior compreensdo e analise do alegado pela impugnante, que, mais uma vez, cita apenas uma frase de parte dos esclarecimentos
prestados, assim, necessaria descri¢do na integra do questionamento 3.3, constante na Circular n2 10/2022:

"Questionamento 3.3 - A licitante que optar por apresentar qualquer inovagéo tecnoldgica, por sua conta e risco, na fase da licitagdo, deve
considerar a redugdo dos custos nos pregos unitdrios dos itens de planilha, ou seja, nGo poderd alterar os quantitativos, estd correto nosso
entendimento? Caso negativo favor esclarecer.

Resposta: O entendimento ndo estd correto. A Licitante ndo tem liberdade de apresentar inovagbes tecnoldgicas, durante a fase de
apresentagdo de propostas. Cabe ressaltar que o detalhamento da solugdo tecnoldgica proposta a titulo de inovagéo pela futura Contratada
serd apresentada e analisada apenas na fase de execugdo contratual. Na fase da licitagdo, a empresa propord seus pregos unitdrios para as
solugdes estabelecidas pela Administragdo, sendo vetada, portanto, a alteragdo dos quantitativos do or¢amento referencial informados
no "Modelo de Planilha Or¢camentdria”.

Assim, as regras da licitagdo e contratagdo sdo apenas as trazidas no edital, nos seus anexos e nos esclarecimentos prestados conforme item 5 do

Urge destacar, que os esclarecimentos gerados durante o prazo facultado as empresas interessadas para perguntas e requerimentos, conforme
item 5.1 de até 5 (cinco) dias antes anteriores a data de abertura da sessdo publica, complementam o Edital e seus anexos para todos os fins da contratagdo. Por
isso o prazo estipulado para a formalizacdo de questionamentos.

Portanto, Ndo ha o que se falar em mudanga de regras, ha simplesmente, a resolugdo de duvidas, aclarando os termos da disputa e contratagéo.

A impugnante, também, alega suposta inexequibilidade, fundamentada no seguinte argumento:
"c) DA INEXEQUIBILIDADE

Desta forma, realizando uma andlise do orcamento base, foram identificados itens com prego significativamente inferior ao de mercado e que
podem inviabilizar a proposta, necessitando de reviséo e/ou atualiza¢do de forma a viabilizar a concluséo da obra com os servigos solicitados na
planilha do Edital.

[

Alguns itens da estimativa de pre¢os mostram-se impraticdveis no mercado, pois sequer cobrem os custos. Assim, o valor estimado para a
prestagdo do servigo licitado supracitado, apresenta indicios de inexequibilidade, pois ndo é suficiente sequer para cobrir os custos do servigo.
Vejamos:

- O prego de perfuragdo das estacas hélice, escavadas e raiz sdo invidveis, muito abaixo dos valores praticados pelas empresas especializadas,
provavelmente porque o SINAPI considera para cdlculo hora de equipamento, talvez considerando que a empresa é dona do equipamento e
executa por sua conta a prego de custo. -Na prdtica do mercado, esse é sempre um servigo executado com empresa especializada. Faz-se
necessdrio revisGo da composi¢do para que fique dentro da prdtica de mercado.

- O item solo grampeado apresenta na Planilha Orgamentdria valor significativamente menor ao valor de mercado, da ordem de 3 vezes abaixo.

- A maioria dos itens de energia e via permanente também se encontram com valores defasados, talvez em fungdo do prazo decorrido entre a
cotagdo e a Concorréncia. Esses itens sdo os de maior peso na presente Licitagdo e apresenta indicios de inexequibilidade.”

Finaliza o topico com o seguinte pedido:

“Ante o exposto, viemos por meio deste requerer que seja suspenso o edital, para a realizagdo de nova pesquisa de pregos, seja por solicitagéo
por e-mail, ou por pesquisa na internet com empresas locais a fim de obter valores justos para a obten¢do da média dos valores de referéncia.”

A impugnante n3o apresentou materialidade quanto a eventual inexequibilidade dos pregos referenciais do METRO-DF, restringindo-se a mera
afirmacdo trazida no bojo da impugnacdo.
Importante destacar, o orgamento referencial foi elaborado seguindo as melhores praticas recomendadas pelos drgdos de controle e disposi¢Ses

legais. Sendo, prioritariamente, consubstanciado nas composi¢des do SICRO e do SINAPI (sempre a referéncia mais atualizada), e, na auséncia destes, a equipe
de planejamento buscou os pregos em bases referenciais publicas como SBC, ORSE, SICFER, entre outros.

Consigne-se, que foi dada preferéncia aos precos de dominio publico como Mapa de Pregos da Secretaria de Fazenda do DF
(http://paineis.fazenda.df.gov.br/mapadeprecos/index.php) e Painel de Precos do Ministério da Economia (https://paineldeprecos.planejamento.gov.br/). E
ainda, na frustragdo de tais pesquisas, foram usadas referéncias mercadolégicas junto aos principais fornecedores.

Ademais, as regras para reajustamento de pregos estdo previstas no Item 13. DO REAJUSTAMENTO DE PRECOS do Edital, sendo garantido a futura
contratada, o direito de pleitear o reequilibrio econémico do contrato, desde que devidamente justificado e comprovado, e estando de acordo com o Projeto
Basico, conforme especificamente regulado no subitem 13.1:

"13.1. O reajustamento de pregos podera ocorrer a cada 12 (doze) meses, a contar da data-base ou do ultimo reajustamento de pregos,
mediante a apresentacdo de requerimento fundamentado e tempestivo, devendo ser observado para seu cdlculo as formulas e demais
condigGes previstas no item 20 do Projeto Basico, Anexo | do edital."

3/7


http://paineis.fazenda.df.gov.br/mapadeprecos/index.php
https://paineldeprecos.planejamento.gov.br/

02/09/2022 10:26 SEI/GDF - 94767463 - Circular

Verifica-se, que a impugnante chega a questionar inclusive o uso do SINAPI, “... _provavelmente porque o SINAPI considera para cdlculo hora de
equipamento, talvez considerando que a empresa é dona do equipamento e executa por sua conta a preco de custo. -Na prdtica do mercado, esse é sempre um

A impugnante n3o assiste razdo, vez que a composicdo orcamentdria foi realizada em observancia total & legislagdo, boas praticas e
recomendagdes dos 6rgdos de controle.

Continuando em suas razdes, a impugnante ainda argui:
"d) DA INDEFINICAO DAS REGRAS DE REEQUIULIBRIO DO CONTRATO

O reequilibrio econémico-financeiro baseado na teoria da impreviséo (revisdo), encontra-se especificamente amparado no artigo 65, inciso I,
alinea “d”, da Lei n. 8.666/1993. Justifica-se pela ocorréncia de: fato imprevisivel ou previsivel, porém de consequéncias incalculdveis,
retardadores ou impeditivos da execugdo do que foi contratado,; caso de forca maior, caso fortuito ou fato de principe, que configure dlea
econémica (probabilidade de perda concomitante a probabilidade de lucro) extraordindria e extracontratual.

Conforme registrado no inicio da presente andlise, a impugnante, invoca dispositivo legal ndo aplicével a presente licitagdo.
Mas adiante, a impugnante afirma:

"0 or¢amento base do cliente tem diversas datas, sendo a mais antiga janeiro de 2022. A data base é a data de apresentagéo da proposta, com
defasagem de 9 meses. Considerando o prazo decorrido e a alta expressiva dos custos da construgdo nesse periodo e sua relagdo com fatores
externos, entre eles a guerra na Ucrdnia, entendemos pode haver motivo de reequilibrio no inicio do contrato, ainda mais considerando os
indicios de inexequibilidade dos pregos e as possibilidades de modificagéo das condigcdes de contrato a serem avaliadas caso a caso conforme
mencionado nos itens anteriores.

Néo ficou esclarecida qual a medida (gatilho) a ser considerada pelo METRO-DF para caracterizar o desequilibrio econémico-financeiro do
Contrato e o critério a ser adotado. Trata-se de item de fundamental importdncia na presente concorréncia e que pode determinar a Licitante
vencedora, sendo fundamental que esteja esclarecido tanto a medida (gatilho) quanto os critérios de reequilibrio de forma a eliminar a
possibilidade hipotética de um viés subjetivo na definigGo desse importante item presente nos documentos da Licitagdo.”

No que tange a inexequibilidade e reequilibrio contratual, a andlise do item anterior ja aborta a questdo, que confusamente, a impugnante
mistura os mesmos assuntos nesses dois topicos de sua impugnagao.

Registre-se, a impugnante ja foi informada, via e-mail no dia 31.08, conforme atendimento do pedido de esclarecimento, especificamente do item
2.9, alinea b, que ndo ha medida (gatilho) a ser considerada, mas sim consigna em resposta enviada, que A CONTRATADA poderd apresentar seus pedidos de
reequilibrio desde que devidamente fundamentado, e serdo avaliados caso a caso pela Gestdo do Contrato.

As justificativas para o pedido de reequilibrio decorrem da execugdo contratual, e estas devem ser retratadas e fundamentas, para que sejam
analisadas.

Seguindo, a impugnante aborda outro tépico:

"e) DAS INCONSISTENCIAS DE VALORES

Hd inconsisténcia de valores totais da obra. Em pontos distintos aparecem valores diferenciados do total da obra:

- SUBITEM 6.13: informa que o valor estimado é de RS 362.485.211,06;

- A totalizagdo da planilha da Curva ABC de Materiais e Equipamentos apresenta Total Geral da Obra RS 356.641.282,44; e
- A totalizacéo do Orcamento sintético mostra RS 374.887.782,32.

Hd também inconsisténcias nos valores das planilhas de referéncia do érgdo. Exemplo: ITEM 1.2.2 — PROJETO EXECUTIVO DA ESTACAO 36: o
total do item 1.2.2 apresentado na pdgina 1 da tabela SERVICOS TECNICOS PROFISSIONAIS apresenta o valor de RS 162.372,49. Este valor difere
do apresentado no arquivo Planilha-orcamentdriareferencial-da-Expanséo-Samambaia.xls, e da pdgina 3 do Orgamento Sintético, que é de RS
192.650,92, uma diferenga, portanto, de RS 30.278,43.”

J4 foi informado em resposta ao pedido de esclarecimento da impugnante, via e-mail no dia 31.08, que devera ser considerado o valor total
estimado de RS 362.485.211,06, conforme as planilhas em formato excel disponibilizadas no site do metrd, https://metro.df.gov.br/?page_id=49341. Bem como,
foi informado que devera ser considerado o valor da planilha orcamentéria referencial de R$192.650,92.

N3o prosperando tal argumento da impugnante.

Ainda, alega a impugnante:
"f) DOS NiVEIS DO CRONOGRAMA FiSICO-FINANCEIRO

O Cronograma Fisico-financeiro apresenta nivel de agregagdo distinto, mais consolidado do que o nivel de agregagdo mostrado no documento
PL.3/00.7G/Z0.004 — Eventograma e Critério de Medigdo.

[

E fundamental esclarecer, para efeito de recebimento das parcelas financeiras e cdlculo dos custos financeiros pelas Licitantes.”

J& foi informado em resposta ao pedido de esclarecimento da impugnante, via e-mail no dia 31.08, que as medi¢Bes e pagamentos serdo
realizados conforme subitem 13.6 do Projeto Basico (DOS CRITERIOS DE PAGAMENTO) apds a conclusio de cada evento do Eventograma e Critérios de
Medigdo documento PL.3/00.7G/Z0.004 (Parte XXIIl - 88653721) . Cada evento serd pago conforme percentual pré-definido do valor global do empreendimento.

A impugnante aduz, finalmente:
"g) DOS QUESTIONAMENTOS NAO RESPONDIDOS

Hd ainda uma série de questionamentos fundamentais realizados pela Licitante em 26/08, tempestivamente até 5 dias lteis da data do
pregdo."

Imprescindivel para a andlise em questdo, a realizacdo das seguintes pontuagdes:
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I. A presente impugnacdo foi recebida no dia 29.08.

Il. O pedido de esclarecimentos da licitante/impugnante foi realizado no dia 26.08, apenas 01 dia util antes da impugnag¢do. O pedido da
impugnante realmente estd tempestivo, no entanto foi realizado no penultimo dia util cabivel, e no ato da impugnagdo estava ainda no prazo para que esta CEC
respondesse.

Ill. O pedido de esclarecimentos foi tempestivamente respondido no dia 31.08, via email, conforme print a seguir:

Jo

Sair da pesquisa
Em pastas
Todas as pastas
Caixa de Entrada
ltens Enviados
Opgoes
Com anexos
Data
®) Todas
Esta semana
Semana passada
Este més

Selecione intervalo

De

qui 01/09/2022

qui 01/09/2022

-

-

® Novo| v M Excluir & Arquivar

[tens Enviados
Ontem

gce@gce.com.br

Pedido de Esclarecimentos qua 1%:53

Boa noite!!! Segue em anexo a resposta da area técni...

Terca-feira

gce@gce.com.br o
IMPUGNA@O AQ EDITAL - POL LICITA@.&O M ter 20:41
Prezados Senhores, conforme solicitado, segue o link,...

Paulo Filipe Braghetto Atanazio
Confirmagdo de Leitura (exibida): RES: IMPUG

.2 area técnica. De:

Semana passada

gce@gce.com.br !
Pedido de Esclarecimentos e Adiamento sex 26/08

2 - M...

Prezados, Segue em anexo a Circular n.® 16/2

Se vocé ndo encontrou o gue estava procurando, tente
novamente, usando termos de pesquisa mais especificos.

Consigne-se que a impugnante confirmou o recebimento:

P

Sair da pesquisa
Em pastas

Todas as pastas

Caixa de Entrada

ltens Enviados
Opgoes

Com anexos

Data

®) Todas

Esta semana

Selecione intervalo

De

qui 01/09/2022

qui 01/09/2022

-

-

® Movo|v [ Excluir &= Arguivar

Itens Enviados

Ontem

gce@gce.com.br
Pedido de Esclarecimentos qua 19:53

Boa noite!!! Segue em anexo a resposta da area técni...
Terca-feira

gce@gce.com.br >
IMPUGNAGAO AQ EDITAL - POL LICITACAO N ter 20:41

Prezados Senhores, conforme solicitado, segue o link,...

Paulg Filipe Braghetto Atanazio
Confirmagado de Leitura (exibida): RES: IMPUG ter

.8 @rea teécnica. De:

Semana passada

gce@gce.com.br !
Pedido de Esclarecimentos e Adiamento sex 26/08

Prezados, Segue em anexo a Circular n.® 16/2022 - M...

Se vocé ndo encontrou o gue estava procurando, tente
novamente, usando termos de pesquisa mais especificos.

Lixo eletrénico | v

Limpar

Maover para v Categorias v

Q Comissédo Especial de Contratacéo - Elaboracdo de Projeto e

gua 31/08, 19:53

gee@gee.com.br ¥

Resposta técnica 02 CG...
7 MB

Baixar
Boa noite!!!
Segue em anexo a resposta da drea técnica referente aos questionamu

Oportunamente, informo que serd publicado no site do Metré/DF, hit
circular contendo as informagbes, ora prestadas, para amplo conhecir

Atenciosamente,

Flavia Carneiro
Presidente - CEC

Q Comissao Especial de Contratacéo - Elaboracdo de Projeto e

Lixo eletrdnico | v

Limpar Mover para ¥  Categorias v »=

Pedido de Esclarecimentos

(o]

gce@gce.com.br
Hoje, 09:04

Bom dia!

Obrigada.

De: Comissdo Especial de Contratagio - Elaboragio de Projeto e Execugdo dz
Obras Civis das Estagdes 35 e 36 <cec-epeoce353a@metro.dfgov.br
Enwviada em: quarta-feira, 31 de agosto de 2022 19:54

Para: M@gce.com.br

Assunto: Re: Pedido de Esclarecimentos

Boa noite!!!

Segue em anexo a resposta da drea técnica referente aos guestionamentos
formulados pela GCE.

Oportunamente, informo gue serd publicado no site do Metrd/DF,
https://metro.df.gov.br/?page id=49341, circular contendo as informagdes,
ora prestadas, para amplo conhecimenta.

Atancimcamanta

Ressalta-se que o aviso de licitagdo do Procedimento Ordinario Licitatério n2 03/2022, com a previsdo da data e horério limites para recebimento
de propostas, foi publicado nas seguintes datas e jornais:

29.06.2022 - Diario Oficial do Distrito Federal (89766095);

5/7



02/09/2022 10:26 SEI/GDF - 94767463 - Circular

e 29.06.2022 - Diario Oficial da Unido (89773703);
e 29.06.2022 - Jornal de Brasilia (89789163);
e 30.06.2022 - Valor Econémico (89911638).

A divulgacdo da licitagdo ocorreu a 68 dias corridos, correspondentes a 48 dias Uteis, antes do prazo final para apresentacdo de propostas, em
conformidade com a previsdo legal instituida no art. 113 do Regulamento de Licitagdes e Contratos do Metrd/DF, transcrita abaixo:

Para questionamentos e demais requerimentos, foi disponibilizado o e-mail, exclusivo, da Comissdo Especial de Licitagdo, que ja estava apta a
receber os requerimentos desde o dia 29.06.2022, nos termos previstos no item 5 do Edital.
Registre-se, esta CEC recebeu os primeiros pedidos de esclarecimentos, ja no dia 30.06.2022, tendo respondido as empresas interessadas via e-

mail, bem como, elaborou circulares constando os questionamentos realizados e, apds 20.07, disponibilizou no site do Metré/DF, no diretério especifico
“Esclarecimentos” do Procedimento Ordindrio Licitatério n2 03/2022, https://metro.df.gov.br/?page_id=49341, conforme fossem elaboradas.

5. CONCLUSAO E DECISAO DA COMISSAO DE CREDENCIAMENTO

Em que pese a impugnante ter elaborado varios tdpicos de argumentagdo, a impugnagdo foi requerida de forma ampla e genérica, ndo
especificando quais os itens devem ser impugnados do edital, conforme transcri¢cdo do pedido de impugnagdo a seguir:

"1. A reformulagdo total do referido edital para garantir o tratamento ISONOMICO aos licitantes;
2. Seja realizada uma nova pesquisa de pregos a fim de obter valores de referéncia exequiveis;
3. Seja corrigida as inconsisténcias nos valores apontados, a fim de garantir a isonomia dos licitantes;

4. Que seja republicado o Edital, escoimado dos vicios apontados, reabrindo-se prazo inicialmente previsto.",
Por todo o exposto, decide esta Comissdo de Especial de Contratagdo - CEC, pelo INDEFERIMENTO do pedido de impugnagao.

Esta circular serd disponibilizada no site do Metré-DF (https://metro.df.gov.br/?page_id=49341).

Flavia Carneiro de Oliveira
Presidente

Comissdo Especial de Contratagdo

Luciana Segurado Coelho
Presidente-Substituto e Membro

Comissdo Especial de Contratagdo
Marcos Tadeu Coto Silva

Membro

Comissdo Especial de Contratagdo

] Documento assinado eletronicamente por LUCIANA SEGURADO COELHO - Matr.0000660-2,

e
Jel! L‘j Membro da Comissdo, em 01/09/2022, as 21:25, conforme art. 62 do Decreto n° 36.756, de 16
:?;-'?::\'.J;; de setembro de 2015, publicado no Diério Oficial do Distrito Federal n2 180, quinta-feira, 17 de
| S setembro de 2015.
on ] Documento assinado eletronicamente por FLAVIA CARNEIRO DE OLIVEIRA - Matr.0003229-8,
Jel! L‘j Presidente da Comissdo, em 01/09/2022, as 21:27, conforme art. 62 do Decreto n° 36.756, de
:?;:?:;?;; 16 de setembro de 2015, publicado no Diario Oficial do Distrito Federal n? 180, quinta-feira, 17
S de setembro de 2015.
oa ] Documento assinado eletronicamente por MARCOS TADEU COTO SILVA - Matr.0002505-4,
Jel! L‘j Membro da Comissdo, em 01/09/2022, as 21:33, conforme art. 62 do Decreto n° 36.756, de 16
:?;-'?::\'.J;; de setembro de 2015, publicado no Diério Oficial do Distrito Federal n2 180, quinta-feira, 17 de
| S setembro de 2015.

A autenticidade do documento pode ser conferida no site:
http://sei.df.gov.br/sei/controlador_externo.php?
acao=documento_conferir&id_orgao_acesso_externo=0
verificador= 94767463 cédigo CRC= 4340CC71.
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