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PREGAO ELETRONICO N.2 10/2020
DILIGENCIA

1. Trata-se de diligéncia realizada nos termos do que dispde o art. 90 do Regulamento Interno de
Licitacdes e Contratos do Metr6-DF, junto a licitante ELEVADORES VILLARTA LTDA para elucidar
informacdes relativas aos documentos de habilitacdo e proposta apresentados em sede do Pregao
Eletrénico n2 10/2020 — Metro-DF, cujo objeto trata da contratacdo de empresa de engenharia
especializada para prestagao de servigos continuados, com dedicagao exclusiva de mdao de obra, de
assisténcia técnica, manutengdo preventiva e corretiva, com fornecimento de pecgas de reposicao,
novas, de primeiro uso, genuinas, homologadas pelo fabricante dos equipamentos compreendidos nos
subsistemas de elevadores e escadas rolantes, instalados nas dependéncias da Companhia do
Metropolitano do Distrito Federal - METRO-DF.

2. Ressalte-se que de acordo com o item 8.6 do Instrumento Convocatdrio, o exame da proposta e
documentos de habilitacdo foram realizados em conjunto com a drea demandante da contratacdo, com
vistas a verificar a compatibilidade do preco ofertado e valor estimado pelo Metr6-DF, e quanto a
conformidade das especificacdes técnicas do objeto e requisitos estabelecidos no Edital e seus anexos.
3. Em consulta ao SICAF e Cadastro de Empresas Inidoneas e Suspensas — CEIS, dentre outra,
constatou-se a existéncia de suspensdo temporaria imposta a essa empresa, com base na Lei n?
8666/93, art. 87, inc. lll, por suposta inexecugdo total ou parcial do contrato, vigente até 07/12/2020 e
cuja entidade sancionadora foi o Banco do Brasil — CSL Brasilia-DF. Questionou-se: (i) A san¢do imposta
decorreu da execugdo de contrato em qual unidade da federagdo? (ii) A unidade sancionadora foi de
fato o Centro de Servicos de Logistica — CSL do Banco do Brasil, situado em Brasilia?

4. O questionamento deveu-se a divergéncia de informagdes constantes do SICAF da licitante,
onde consta sancdao imposta pelo Banco do Brasil — CSL Brasilia-DF (fl. 45, 40195978) e publicacdo do
Diario Oficial da Unido - DOU (fl. 51, 40195978), cuja unidade sancionadora foi a Cesup Administracdo
de Contratos — MG da mencionada entidade, processo n? 2018/133506(7417) e possivel conflito ao item
3.3.3 do edital, que assim previu:

3.3. Nao poderao participar desta licitagdo empresas:

(...)

3.3.3. Suspensa do direito de licitar e contratar com fundamento no inciso
lll, do artigo 87, da Lei n2 8.666, de 21 de junho de 1993, no dmbito do
Distrito Federal, enquanto perdurarem os efeitos da sangdo; (destaque
nosso)

5. Por sua vez, a licitante respondeu se tratar de sangdes limitadas aos 6rgaos que emanaram as
penalidades, ndo tendo ela sido declarada inidonea por qualquer um deles. Informam terem sido
sancionados pelo Tribunal Regional do Trabalho da 12 Regido, cuja sede se encontram na cidade do Rio
de Janeiro, vigente até o dia 29/10/2020 e Banco do Brasil com vigéncia até 07/12/2020, através do
Cesup Administracdo de Contratos — MG em face do contrato 2017.7421.9856 firmado para a Agéncia de
Pirai no Rio de Janeiro. Alegam que por determinacdo legal e limitacdo as decisGes dos processos
administrativos publicados, as medidas repressivas estao restritas a esfera dos érgdos sancionadores, o
Estado do Rio de Janeiro.

6. Os esclarecimentos prestados pela licitante, juntamente com o relatério do Cadastro Nacional
de Empresas Inidéneas e Suspensas — CEIS e DOU (fls. 50 e 51, 40195978) corrobora com a conclusdo



deste pregoeiro quanto a ndo haver vedagao da licitante em participar da licitagao em tela.

7. Questionou-se o motivo da licitante ndo ter apresentado a relacdo da totalidade de
compromissos assumidos com a Administracdo Publica e/ou iniciativa privada vigentes na data da
apresentacdo da proposta, na forma do item 7.4.3.5.3 do edital, com vistas a verificar se um doze avos
dos contratos firmados por ela ndo superaria seu patriménio liquido.

8. Ao que a licitante respondeu ter ocorrido erro formal quando da digitacdo e formatacdo do
documento no ato de exportar para documento tipo PDF. Foi entdo apresentada a relacdo de contratos
retificada (fls. 15 a 59, 40999894), demonstrando que um doze avos dos contratos firmados, resulta em
RS 3.168.933,42, ao passo que seu patrimonio liquido é de RS 20.197.267,03. Dessa forma, entende-se
suprida a exigéncia do item 7.4.3.5.3 do edital e a retificacdo promovida ampara-se na disposi¢ao do
item 20.2 do edital.

9. Visto a grande quantidade de atestados apresentados pela licitante para a comprova¢ao das
exigéncias dos itens 22.1 e 22.2 do Termo de Referéncia — TR, acerca da comprovagao da qualificacdo
técnico-operacional e técnico-profissional, de forma a mitigar possivel imprecisdo no julgamento
técnico, bem como, de forma a constatar a similaridade dos equipamentos descritos nos atestados, aos
gue sdo requeridos no item 5.1.1 do mesmo TR, solicitou-se a indicagdo pontual dos atestados ja
apresentados e que comprovassem a prestacdo de servicos de forma concomitante, nos quantitativos
minimos requeridos nas tabelas 11 e 12 do TR (capacidades técnico-operacional e técnico-profissional)
e demonstragao das caracteristicas técnicas dos equipamentos.

10. Para melhor compreensdo, transcreve-se abaixo a integra das exigéncias para a comprovagao
das qualificagcGes técnico-operacional e técnico-profissional previstas no Termo de Referéncia, Anexo |
do Edital:

22. DA HABILITACAO
22.1. Da Qualificagao Técnico-Operacional:

22.1.1. As licitantes deverdo apresentar a seguinte documentagdo para
fins de qualificacdo técnico-operacional:

22.1.2. Prova de registro da pessoa juridica PROPONENTE no Conselho
Regional de Engenharia e Agronomia — CREA. As pessoas juridicas deverao
apresentar sua certiddo de registro e quitacdo expedida pelo CREA do seu
estado de origem, nos termos do que disciplina a resolu¢gao CONFEA N2,
413/97.

22.1.3. Atestado(s) ou Certiddo(6es) de Capacidade Técnica emitido(s) em
nome da pessoa juridica PROPONENTE, por pessoa juridica de direito
publico ou privado, que comprove(em) a execuc¢do, em sua totalidade de:

22.1.4. Desempenho de atividades de manutencdo corretiva e preventiva

DE ELEVADORES E ESCADAS ROLANTES OU SERVICOS DE NATUREZA
SIMILAR, em que haja a comprovagao da execugdo do quantitativo
minimo, conforme Tabela 11:

Tabela 11
ITEM SERVICO UNIDADE | QUANTIDADE
Servicos de Manutencgdo Corretiva e Preventiva em Elevadores
1 . . . und 29
similares aos descritos no item 5.1.1.
) Servicos de Manutencdo Corretiva e Preventiva em Escadas und 20

Rolantes similares as descritas no item 5.1.2

22.1.5. Os quantitativos anteriores representam 50% (cinquenta por
cento) dos elevadores e 25% (vinte e cinco porcento) das escadas rolantes
do quantitativo especificado neste Termo de Referéncia.

22.1.6. A adogao de percentual reduzido para as escadas rolantes tem o
intuito de aumentar a competitividade do certame licitatério.

22.1.7. Para fins de similaridade de servigos, inclusive aqueles superiores,
consideram-se 0s servicos de manutencdo preventiva e corretiva em
equipamentos com caracteristicas técnicas similares aos apresentados nos
itens 5.1.1. e 5.1.2., nos quantitativo minimo aos apresentados na Tabela
11.



22.1.8. O atestado(s) ou declaracdo (0es) de capacidade técnica deverdo se
referir a servicos prestados, no ambito de sua atividade econdmica
principal e/ou secundaria, especificada no contrato social, devidamente
registrado na junta comercial competente, bem como no cadastro de
pessoas Juridicas da Receita Federal do Brasil — RFB.

22.1.9. Sera aceito o somatdrio de atestados e/ou declarac¢des, para fins de
comprovacdo da capacidade técnica, apenas se 0s servicos a que se
referem os atestados tenham sido realizados concomitantemente pela
empresa, em contratos distintos de acordo com o Acérddo n2 2.387/2014-
TCU, Plenario, Rel. Ministro Benjamin Zymler, j. em 10.09.2014.

22.2. Da Qualifica¢do Técnico-Profissional

22.2.1. Prova de registro dos profissionais regulados pelo Sistema
CONFEA/CREA, conforme indicag¢do no item 9.1, no Conselho Regional de
Engenharia e Agronomia — CREA. As pessoas juridicas deverdo apresentar a
certiddo de registro e quitagdo de seus profissionais, expedida pelo CREA
do seu estado de origem, nos termos do que disciplina a resolugdo
CONFEA N@. 413/97.

22.2.2. Certiddo de Acervo Técnico — CAT, acompanhada do Atestado de
Capacidade Técnica correspondente e respectivo contrato, em nome de
cada um dos profissionais regulados pelo Sistema CONFEA/CREA,
conforme indicacdo no item 9.1, devidamente registrados no CREA,
comprovando que ja executou ou estd executando servicos de
manutengao preventiva e corretiva de ELEVADORES E ESCADAS ROLANTES
OU SERVICOS DE NATUREZA SIMILAR no quantitativo de pelo menos 50%
(cinquenta por cento) do quantitativo constante deste Termo de
Referéncia, conforme Tabela 12:

Tabela 12

ITEM

SERVICO UNIDADE | QUANTIDADE

Servicos de Manutencdo Corretiva e Preventiva em Elevadores

similares aos descritos no item 5.1.1.

und

29

Servigos de Manutengdo Corretiva e Preventiva em Escadas
Rolantes similares as descritas no item 5.1.2

und

20

22.2.3. Para fins de similaridade de servigos, inclusive aqueles superiores,
consideram-se 0s servicos de manutencdo preventiva e corretiva em
equipamentos com caracteristicas técnicas similares aos apresentados nos
itens 5.1.1. e 5.1.2., nos quantitativo minimo aos apresentados na Tabela
12.

22.2.4. As comprovacbes dos servicos deverdo ser comprovadas por
Atestados de Capacidade Técnica registrados no Conselho Regional de
Engenharia e Agronomia — CREA.

22.2.5. Sera aceito o somatdrio de atestados e/ou declarac¢des, para fins de
comprova¢ao da capacidade técnica, apenas se 0s servicos a que se
referem os atestados tenham sido realizados concomitantemente pela
empresa, em contratos distintos de acordo com o Acérddo n2 2.387/2014-

TCU, Plenario, Rel. Ministro Benjamin Zymler, j. em 10.09.2014.

11. Para tanto, a licitante apresentou as Tabelas 1 e 2, descricdo de dois modelos distintos de

elevadores (fls. 5 a 7, 40999894) e relacionou os seguintes atestados:

QUALIFICAGAO TECNICO-OPERACIONAL

Emitente
N d Period f
Nome do (Nome da - . N2 do Atestado enodo contorme
Profissional empresa que Atividades Descritas no Atestado e/ou n® da CAT CAT
emitiuo (40196018)
Atestado)
Jo.mar Co.n'd<.)m|'nio Manutepgéo~ preventiva e corretiva e 29/03/2006 2
Miguel Edificio modernizacao em 12 elevadores marca ADr (AT o TG 1l 10 ~




Alegre

Residencial Vila

Real, Capacidade 8 passageiros, 560 KG,

noue UTTro

AV eUUU (110, LU C

Cardoso Belém Velocidade 60 m/s, 19 paradas. 19)
Jomar Manutencgdo preventiva e corretiva e
Micuel Condominio modernizacdo em 2 elevadores marca 20/05/2002 a
Aleg re Edificio José Atlas, Capacidade 12 passageiros, 840KG, | ABC-04474" 15/09/2003 (fls. 23 e
Cargoso Paulino Nogueira |Velocidade 2,00 m/s, 24 paradas, maquinas 24)

de tragdo sem engrenagem.
Jomar Manutengdo preventiva e corretiva e
Micuel Banco do Brasil modernizacdo em 8 elevadores marca 13/06/2013 a
Aleg re s/A Atlas, Otis e Schindler, Capacidade 8 2620150013965 13/06/2014 (fls. 31a
Cargoso passageiros, 600 KG, Velocidade de 1,00 a 34)

2,00m/s, 2 a7 paradas.
Jomar Manutencdo preventiva e corretiva e
Micuel Banco do Brasil modernizacdo em 12 elevadores marca 02/12/2011 a
Aleg re s/A Atlas, Otis, Thyssenkrupp, Ergo e Schindler, | 2620160005899 02/12/2012 (fls. 35a
Cargoso Capacidade 8 passageiros, 600 KG, 43)

Velocidade de 1,00 m/s, 2 a 5 paradas.
Jomar I\/Iodernlzagao e Ma.nut?ngao preventiva e 08/03/2016 -
Miguel Banco Central do corretiva e modernizacdo em 8 elevadores, atividade em

8 . Capacidade 18 passageiros, 1400 KG, 1420180007782

Alegre Brasil . andamento (fls. 44 a
Cardoso Velocidade de 3,00 m/s, 13 a 14 paradas, 47)

percurso 57metros.
Jomar Manutencgao preventiva e corretiva e
Miguel Condominio modernizacdo em 2 elevadores marca 20/05/2002 a
Aleg re Edificio José Atlas, Capacidade 12 passageiros, 840 KG, | ABC-04474" 15/09/2003 (fls. 23 e
Cargoso Paulino Nogueira |Velocidade 2,00 m/s, 24 paradas, maquinas 24)

de tragdo sem engrenagem.
Jomar Manutencgdo preventiva e corretiva 15
Micuel Real Arenas elevadores, de 8 a 13 passageiros, 12/09/2013 a
Aleg re Empreendimentos | capacidade de 600kg a 2000kg, velocidade |26200160005904 |01/06/2016 (fls. 27 a
Cargoso imobiliarios S/A de 60 a 105 m/min, marca Villarta, de 3a 10 30)

paradas

referem-se ao mesmo atestado

12. Verifica-se dos atestados, serem todos emitidos em favor da licitante ELEVADORES VILLARTA

LTDA e do Responsavel Técnico, o Sr. Jomar Miguel Alegre Cardoso, sendo tais documentos aptos a
comprovar tanto a qualificacao técnico-operacional, quanto a qualificacao técnico-profissional.

13.

No entanto, dos atestados relacionados pela licitante e seus respectivos quantitativos, bem

como, dos periodos de execugdo constantes das respectivas Certiddes de Acervo Técnico — CATs,
verifica-se quantidade insuficiente a comprovac¢do do minimo requerido, conforme item 22.1.4 do Termo
de Referéncia — TR. Sendo vejamos:

Qtd total de
Cronologia Atestados Qtd. de | elevadores de
elevadores forma
concomitante:
Inicio da prestacdo dos servigos, no Banco do
13/06/2013 Brasil S/A (CAT n2 2620150013965) 8 8
Inicio da prestagdo dos servicos, na Real Arenas
12/09/2013 Empreendimentos imobilidrios S/A (CAT n2 15 23
26200160005904)
Término da prestacdo dos servigos, no Banco do
13/06/2014 Brasil S/A (CAT n2 2620150013965) 0 15
Inicio da prestacdo dos servicos, no Banco
08/03/2016 Central do Brasil (CAT n° 1420180007782) 8 23
Término da prestacdo dos servicos, na Real
12/06/2016 Arenas Empreendimentos imobiliarios S/A 0 8
(CAT n2 26200160005904)




14. Como demonstrado, a licitante comprova a execugdo contratual de no maximo 23 (vinte e
trés) elevadores de forma concomitante em determinados periodos durante 13/06/2013 a 12/06/2016.
Portanto, em quantidade inferior ao minimo previsto nos itens 22.1.4 e 22.2.2 do TR, 29 (vinte e nove)
unidades.

15. Assim, conclui-se pela ndo comprovag¢ao dos quantitativos minimos de elevadores, relativa
a qualificagdao técnico-operacional da licitante, conforme requerido no item 7.5 do edital e itens
22.1.4 e 22.1.9 do Termo de Referéncia.

16. Em relagdo as escadas rolantes, a licitante apresenta as tabelas 3 a 5, contendo a descricao de
trés modelos distintos de escadas (fls. 8 e 9, 40999894) e relaciona os seguintes atestados:

QUALIFICACAO TECNICO-OPERACIONAL

Nome do Emitente N2 do Atestado Periodo conforme

Profissional (Nome da empresa que Atividades Descritas no Atestado e/ou n® da CAT CAT
emitiu o Atestado) (40196018)
:\(/I)imj(rel Real Arenas Manutengdo preventiva e corretiva 26 12/09/2013 a
Aleg re Empreendimentos escadas rolantes, 30 e 39 m/min, 26200160005904 | 01/06/2016 (fls. 27 a
& imobiliarios S/A marca Villarta 30)

Cardoso
Jo.mar Empresa Metropolitana | Manutengdo preventiva e corretivaem 11/03/2010 a
Miguel de Transportes Urbanos |2 escadas rolantes, modelo FEH 303- ABC - 05510 10/05/2010 (fls. 20 a
Alegre de S3o Paulo S.A — 1000, desnivel de 7m, motor 380V / 60 29 '
Cardoso EMTU/SP Hz, trifasico, Velocidade: 0,50 m/s
17. Nesse caso, constata-se que o quantitativo atestado pela Real Arenas Empreendimentos

imobilidrios S/A, 26 (vinte e seis) escadas rolantes, é suficiente a comprovac¢do do minimo requerido nos
itens 22.1.4 e 22.2.2 do TR, 20 (vinte) unidades.

18. Acerca da documenta¢do complementar requerida em diligéncia, com vistas a demonstrar a
similaridade dos equipamentos constantes dos atestados e aqueles previstos no item 5.1.1 do TR,
manifestou-se a drea técnica, por meio do Parecer 1 (41195717), que as especificacbes técnicas
elaboradas pela prépria licitante sdo insuficientes ao julgamento da pertinéncia técnica dos
equipamentos, devendo ter sido apresentado para tanto, contratos, Termos de Referéncia ou outros
documentos técnicos aptos a conferir fidedignidade as informacgdes apresentadas.

19. Busca a area técnica se assegurar da capacidade técnica da licitante para a consecucdo da
execucado contratual, no entanto, caso nao houvesse o desatendimento aos requisitos 22.1.4 e 22.2.2 do
Termo de Referéncia, referente aos elevadores, conforme anteriormente fundamentados e em
homenagem ao principio da razoabilidade e formalismo moderado, seria possivel a realizacdao de nova
diligéncia para elucidagdo dos fatos.

20. Ato continuo, questionou-se a licitante quanto a sua ciéncia dos quantitativos de equipamentos
envolvidos na contratagdo, uma vez que sua proposta fez meng¢do a quantitativos insuficientes de
elevadores e escadas rolantes demandados no objeto em tela (fl. 1, 40195978). Ao que ela ratificou
ciéncia dos quantitativos de equipamentos, atribuindo a falha a erro formal de sua proposta. Para
saneamento, apresentou nova proposta readequada (fls. 10, 60 e 61, 40999894), sendo esta aceita pelo
pregoeiro, em conformidade ao que prevé o item 20.2 do edital.

21. Relativo a demonstracdo da parcela dos Beneficios e Despesas Indiretas - BDI, a licitante
apresentou um Unico BDI para toda a proposta. Questionada por que ndo foram apresentados BDlIs
distintos, conforme requerido no item 8.4 do edital, uma vez que materiais e servicos possuem
tributacdes diferenciadas, a licitante informou que ademais ter sido demonstrado apenas um fator
(14,79%), aplicou BDI diferente para itens da Planilha Orgamentaria (Anexo VIII), quais sejam: 1.1.1-
Taxa de Consumos Mensais Estimadas; e 1.1.2- Transporte de Pessoal e Materiais.

22. Ainda acerca do BDI, alega que a doutrina sustenta ndo haver um percentual Unico que pode
ser fixado em edital, tendo em vista que as empresas licitantes possuem portes desiguais, com cargas
tributarias diferentes. Em defesa as argumentacdes, cita o Acérddo n2 818/2007, no qual o TCU firmou
entendimento quanto a individualizacdo do BDI por empresa e por empreendimento, cabendo ao
proponente determind-lo de acordo com as suas particularidades.



23. Analisadas as justificativas da licitante, no que se refere a apresentacdo de um unico BDI,
acata-se as justificativas.
24, No que se refere a planilha de composicdo de precos de mao-de-obra, a licitante apresentou a
composi¢cdo somente para o cargo de Técnico Mecanico noturno. Questionou-se: (i) Por que ndo foram
apresentadas as demonstragdes para os demais cargos, uma vez que os custos de encargos sociais e
custo de profissional ausente trata-se de um percentual da remuneracdo recebido por cada profissional?
(ii) Por que a remuneracdo da mdo-de-obra foi descrita em valores pagos por hora ao invés de
mensalista? (iii) Por que a empresa ndo preencheu a parcela relativa ao SAT, uma vez que é previsdo
legal? (iv) Por que na apresentacdo do orcamento, foi utilizado o BDI de 14,79% e ndo o valor do CITL
(Custos indiretos, tributos e lucros)? (v) Por que a parcela do CITL ndo foi preenchida? (vi) Por que na
composi¢cdo de mao-de-obra foi considerado somente a remunera¢do do profissional, ou seja, ndo foi
considerado o somatdrio dos Encargos e Beneficios Anuais, Mensais e Didrios (Mddulo 2), Encargos
Sociais Trabalhistas (Mddulo 3) e Custo de Reposicao do Profissional Ausente (Mddulo 4), uma vez tais
parcelas fazerem parte do custo da mdo-de-obra?; e (vii) Por que o Mddulo 4 da composicdo de mao-de-
obra (Custo de reposicao do profissional ausente) ndo foi preenchido?
25. Para tanto, assim considerou a licitante: (i) “Houve aqui uma falha em anexar os demais cargos
em um Unico arquivo, ficando os demais cargos, onde foram apresentados apenas demonstra¢des para
os cargos de Técnico Noturno e Diurno. Contudo segue anexo a (Planilha de Composicdes de Custos
Técnico — READEQUADA.pdf)”; (ii) “A empresa utiliza o valor por hora trabalhada como padrdo para
calcular as despesas relacionadas a mdao de obra, contudo isto ndo altera os valores pagos
mensalmente”; (iii) “Houve aqui uma falha na edicdo e em anexar os demais cargos em um Unico
arquivo, contudo a empresa tem o Seguro de Acidentes de Trabalho (SAT), conforme documento anexo.
Contudo segue anexo a (Planilha de Composi¢cdes de Custos Técnico — READEQUADA.pdf).”; (iv) “A
empresa optou por utilizar o BDI de 14,79%, uma vez que com o considerado percentual, conseguiria
chegar a uma proposta mais vantajosa e vidvel a esta licitacdo.”; (v) “Houve aqui uma falha em anexar
os demais cargos em um Uunico arquivo, ficando apenas demonstracdes do item Custos indiretos,
tributos e lucros, preenchidos parcialmente com os percentuais aplicados. Contudo segue anexo o
documento correto (Planilha de Composicdes de Custos Técnico — READEQUADA.pdf).”; (vi) “Houve aqui
uma falha na edicdo e em anexar. Contudo segue anexo a (Planilha de Composi¢cbes de Custos Tecnico
— READEQUADA.pdf)”; e (vii) “Houve aqui uma falha na edi¢do e em anexar. Contudo segue anexo a
(Planilha de Composi¢Ges de Custos Tecnico — READEQUADA.pdf). Podemos considerar, ainda, que
alguns itens apontados ja estariam contemplados nos outros modulos da tabela 2”.
26. Para tais questbes, assim a drea técnica e este pregoeiro se manifestam: (i) Relativo as
alegacdes de ter havido falha em anexar os arquivos, acatamos a fundamentacdo da licitante,
considerando a grande quantidade de documentos necessarios a apresentacdo; (ii) Embora haja a
necessidade de se realizar contas para verificacdo da proposta apresentada, ndo foi problema em
relacdo a proposta.
27. Quanto aos demais esclarecimentos (iii a vii) e de forma a verificar a compatibilidade dos
custos de mao de obra ofertados pela licitante e correto dimensionamento da proposta em relacdo aos
mddulos que o compdem, a equipe técnica assim considerou (41195717):

10.3.1.1. Para fins de preenchimento da proposta, foram disponibilizadas

as seguintes planilhas do Anexo VIII - Planilhas Orgamentarias (39320569)

aos licitantes.

10.3.1.2. Quanto a composicdo de custos de mao-de-obra, foi

disponibilizada a Tabela 2 - Planilha de Composi¢des de Custos de Mao de

Obra do Anexo VIII (39320569) para preenchimento da composi¢do de
custos de mao-de-obra e, conforme nota inserida na mesma planilha:

"Nota: os valores relativos ao Mddulo 5 estdo inclusos diretamente no
or¢camento principal desta Contratacdo (itens 1.2, 1.3 e 1.4). Para efeitos
de cdlculo e preenchimento da planilha, considera-se o custo de mao de
obra para cada profissional da planilha principal (item 1.1) como o
somatorio dos Mddulos 1 a 4, para cada profissional. A parcela do Mdédulo
6 foi aplicada somente no orgamento principal desta Contratagdo nos itens
1.1,1.2,1.3e 1.4". (Grifo nosso)

10.3.1.3. Os mddulos, os quais de se referem a Nota inserida na planilha,



sdo:

a) Mdédulo 1: Composicdo da Remuneragao;

b) Mddulo 2: Beneficios Mensais e Diarios;

c) Mddulo 3: Encargos Sociais e Trabalhistas;

d) Médulo 4: Custo de Reposicdo do Profissional Ausente.

10.3.1.4. A motivacdo para adoc¢do dos custos de mado-de-obra como o
somatério dos quatro mddulos citados no item 10.3.1.3 é que trata-se de
parcelas que serdo retidas durante o pagamento da execugdo do contrato
de prestagdo de servigos continuados e, segundo a Instru¢do Normativa n2
05/2017:

1.2. No caso da Conta-Depdsito Vinculada — bloqueada para
movimentacdo, os 6rgaos e entidades deverdo adotar:

a) provisionamento de valores para o pagamento das férias, 132 (décimo
terceiro) salario e verbas rescisérias aos trabalhadores da contratada, que
serdo depositados pela Administragio em Conta-Depdsito Vinculada —
bloqueada para movimentagdo, conforme Anexos Xl e XII-A;

[...]

c) a obrigacdo da contratada de, no momento da assinatura do contrato,
autorizar a Administracdo contratante a reter, a qualquer tempo, a
garantia na forma prevista no subitem 3.1 do Anexo VII-F desta Instrucao
Normativa;

d) a obrigacdo da contratada de, no momento da assinatura do contrato,
autorizar a Administracdo contratante a fazer o desconto nas faturas e
realizar os pagamentos dos saldrios e demais verbas trabalhistas
diretamente aos trabalhadores, bem como das contribui¢bes
previdenciarias e do FGTS, quando estes ndao forem adimplidos;"

10.3.1.5. Portanto, devido ao exposto no item 10.3.1.4, para ndao gerar um
desequilibrio econémico-financeiro imediatamente apds a assinatura do
contrato, as parcelas citadas no item 10.3.1.3 devem compor o custo de
mao-de-obra da contratacdo.

10.3.2. Quanto aos percentuais a serem preenchidos na planilha da Tabela
2 do Anexo VIII (39320569), eles foram demonstrados através do Anexo VI
- Metodologia de Calculo dos Encargos Sociais, com a respectiva base legal
e as premissas de cdlculo adotadas para cada percentual da planilha.

10.3.3. Conforme a instrucdo da nota inserida na planilha, a aplica¢do dos
custos indiretos, tributos e lucro (CITL), calculada no Mddulo 6, seria
realizada somente na planilha principal da contratacdo (Tabela 1 do Anexo
VIII - 39320569)

10.3.4. Da Analise da Documenta¢do Apresentada Como Resposta a
Diligéncia

10.3.4.1. A empresa ELEVADORES VILLARTA LTDA encaminhou a resposta a
diligéncia realizada (40766733 e 40999894).

10.3.4.2. Nesta resposta, hd a Tabela 2 - Planilha de Composi¢des de
Custos de Mao de Obra do Anexo VIII (39320569), retificada pela empresa
ELEVADORES VILLARTA LTDA.

10.3.4.3. Quanto aos percentuais adotados, o valor percentual referente
ao Seguro de Amparo ao Trabalhador (SAT) adotado é menor do que a
preconizagdo existente em Lei (0,4% da proposta oferecida frente a 2%
adotado na referéncia do METRO-DF, conforme art. 22, inciso II, da Lei n®
8.212/91 e Anexo V do Decreto n2 3048/99).

10.3.4.4. Além disso, nesta retificacdo, a empresa manteve os custos por
hora de algumas parcelas da composicdo e em outros momentos utilizou-
se como unidade o custo mensal e até custo anual, portanto, é necessario
a transformagdo dos custos de mdo-de-obra horarios e anuais para
mensais para a melhor visualiza¢do do cenario da proposta.

10.3.4.5. Para a transformacdo dos custos hordrios para custos mensais,



utilizou-se os mesmos parametros da Memoria de Célculo - Custo de Mao
de Obra (30168021).

10.3.4.6. De posse destes dados, chegou-se aos dados da Memdria de
Calculo (41215871).

10.3.4.7. Desta demonstragdo, chegou aos seguintes valores para os custos
relativos a mao-de-obra.

VALOR DE VALOR INFORMADO NA
PROFISSIONAL REFERENCIA PROPOSTA DA EMPRESA VALOR CORRIGIDO*
ELEVADORES VILLARTA LTDA

Técnico em Mecénica

. RS 3.153,79 RS 1.576,90 RS 15.168,52
(Diurno)
Tecnico em Mecanica | oo 4 159 47 RS 2.075,71 RS 15.583,25
(Noturno)
Encarregado RS 5.640,67 RS 2.820,34 RS 40.591,20
Engenheiro Mecanico | RS 1.764,98 RS 882,49 RS 8.829,95

* O valor corrigido é a soma dos Mddulos 1 a 4 da proposta da empresa ELEVADORES VILLARTA LTDA na
composicdo de pregos para mio-de-obra, conforme orientado pela Nota da Tabela 2 do Anexo VIII.

Nota: Todos os valores desta tabela sdo precos unitdrios sem a aplicagdo da parcela referente ao Custo
Indireto, Tributos e Lucro (CITL).

10.3.4.8. Conforme demonstrado pela tabela anterior, ha incongruéncias
em relagdo ao custo informado para mdo-de-obra e a planilha de
composicdo de mao-de-obra.

10.3.4.9. Quanto ao rateio de despesas, ha dois itens na planilha
orcamentdria em que a proposta da empresa ELEVADORES VILLARTA LTDA
estd superior ao valor de referéncia.

VALOR INFORMADO
= VALOR DE NA PROPOSTA DA
ITEM DESCRICAO REFERENCIA | EMPRESA ELEVADORES
VILLARTA LTDA
Rateio Estimado Energia Elétrica Escritério Central +
1.1.1.1 | Frentes de Servicos (2.000 kWh / Mé&s)(A ser | -RS$ 1.166,08 | -RS 604,38
Reembolsado pela CONTRATADA)
Rateio Estimado Agua Potével / Esgoto Escritério Central
1.1.1.2 | + Frentes de Servicos (19,50m? + Taxa Esgoto) / Més (A | -R$ 440,95 -RS 228,54
ser Reembolsado pela CONTRATADA)

MNota: Todos os valores desta tabela sdo pregos unitarios sem a aplicacdo do parcela referente dos Beneficios
e Custos Indiretos - BDI.

28. Ato continuo, acerca da jornada de trabalho dos profissionais envolvidos na contratacdo e
considerando as exigéncias de jornada de trabalho, saldrios e circunstancias especiais de trabalho,
constantes do item 8.22 do Termo de Referéncia, questionou-se a licitante: (i) Para dimensionamento de
sua proposta, a licitante teve ciéncia da carga horaria dos profissionais envolvidos nesta contratacdo?;
(if) A licitante tem ciéncia que a contratacdo em questdo é com fornecimento de mao-de-obra com
dedicacdo exclusiva?

29. Ao que ela respondeu ter ciéncia do quantitativo da carga horaria dos profissionais a serem
alocados para a prestacao dos servicos objeto desta licitacdo, bem como, reforcou tem ciéncia do
fornecimento de mao-de-obra com dedicagdao exclusiva para sua consecugao.

30. Com a ratificagdo dos questionamentos, acata-se as consideragdes da licitante.

31. Por fim, ante ao substancial desconto do valor global da proposta apresentada pela licitante,
em relagdo aquele estimado pelo Metro-DF, foi questionada se em uma eventual contratacdo, a licitante
garantiria o pleno atendimento as exigéncias previstas no edital e seus anexos. Ao que ela ratificou que
os valores ofertados relativos ao fornecimento de mao de obra com dedica¢do exclusiva, pecas e
servigos a serem executados nos equipamentos estardao contemplados na proposta final, mesmo com o
desconto de 48,17% (quarenta e oito virgula dezessete por cento) do estimado.



32.

Novamente, acata-se as consideracdes da licitante quanto a sua proposta. No entanto,
conforme memoéria de calculo realizada pela equipe técnica quanto aos custos de mdao de obra
e rateio de despesas, com base nos valores apresentados pela licitante, caso esta necessitasse retificar
tais custos em sua proposta e consequentemente compensa-los nos demais itens de sua planilha
orcamentdria, restariam novos questionamentos quanto a sua exequibilidade ante aos valores

estimados pela Administracao.
33.

34,

1.

Por sua vez, conclui a area técnica:

11.1. Segundo demonstrado neste Parecer, em rela¢do a habilitacdo, em
especial no que diz respeito a qualificagdo técnico-profissional e técnico-
operacional, os esclarecimentos fornecidos ndo foram suficientes para
comprovar a similaridade dos equipamentos do METRO-DF e os
equipamentos manutenidos pela empresa ELEVADORES VILLARTA LTDA,
mesmo com o pedido de envio de nova documentacdo através da
Diligéncia n.2 1/2020 - METRO-DF/DAD/SLC/AGLIC (40723416). Ademais,
ndo fora comprovada a concomitancia temporal na execu¢do do
guantitativo minimo exigido no Termo de Referéncia 4 (36869655),
conforme Acérdio n? 2.387/2014-TCU, Plenario, Rel. Ministro Benjamin
Zymler, j. em 10.09.2014.

11.2. Sobre as incongruéncias encontradas na formulagdo da proposta, em
relagdo a mao-de-obra, e os valores superiores do rateio de despesas,
guando comparado aos valores de referéncia, este corpo técnico entende,
segundo as diretrizes normativas constantes do RILC do METRO-DF, sobre
a possibilidade de inabilitacdo da empresa ELEVADORES VILLARTA LTDA.
Sdo elas:

11.3. O valor inferior adotado pela empresa ELEVADORES VILLARTA LTDA
em relacdo ao valor de referéncia para o SAT constitui motivo de
inabilitagdo da proposta, porquanto a adog¢ao de percentual superior,
como é o caso da aliquota de SAT adotada no METRO-DF majoraria o preco
da proposta, confrontando a inteligéncia do Instituto da Diligéncia da
Administracdo, que visa elucidar questdo obscuras na documentacdo de
habilitagao e proposta de pregos e, quanto a esta, sanear erros materiais,
vedada a majoragao dos valores globais inicialmente apresentados,
conforme Acérddo 898/2019 - TCU/Plenario.

11.4. Também, segundo Acdrddo 898/2019 - TCU/Plenéario, ndo ha a
possibilidade legal de retificacdo da proposta de precos com a alteracao
do valor global da proposta, através de nova diligéncia, porquanto tal acdo
transgride o principio da isonomia entre os concorrentes, o que de fato
comprova-se, considerando que ha divergéncia nos valores globais entre a
primeira proposta apresentada (40195978) e aquela resultante das
retificagdes realizadas pela licitante (40999894).

11.5. O valor superior apresentado pela empresa ELEVADORES VILLARTA
LTDA, para os itens de rateio de despesas, sdo motivos de inabilitacdo da
proposta, configuram-se como transgressdo ao subitem 6.4, do Termo de
Referéncia 4 (36869655), anexo ao Edital do Pregdo Eletrénico n. 10/2020.

11.6. Por fim, a inser¢do de documentos posteriores a fase de habilitagdo
e de julgamento das propostas de pregos, que deveram constar
originalmente, é vedada pelo artigo 90, do RILC do METRO-DF.

11.7. Por tudo quanto exposto, acreditamos que ha motivagdo suficiente
para a inabilitacdo e consequente desclassificacdo da licitante em
guestdo, devendo o certame seguir seu rito ordinario de convocacdo dos
licitantes remanescentes, segundo a ordem de classificacdo de pregos,
para a apresenta¢do de proposta formal e documentagdo de habilitagao.

Acata-se em parte as consideracdes alcancadas pela equipe técnica, pelos seguintes motivos:

Concorda-se com a ndao comprovagdao dos quantitativos minimos de elevadores, necessarios a
qualificagao técnico-operacional da licitante, conforme requerido no item 7.5 do edital e itens



35.

22.1.4 e 22.1.9 do Termo de Referéncia;

Concorda-se com as incongruéncias quanto a formula¢cdao da proposta, em relagdo a mao-de-
obra e valores superiores do rateio de despesas, quando comparados aos valores de referéncia
do Metro-DF;

Discorda-se da conclusdao quanto a impossibilidade da realizagdo de diligéncias
complementares com vistas a comprovar a similaridade dos equipamentos atestados, conforme
aqueles existentes nesta Companhia, bem como, a retificagdao dos custos de mdo de obra, rateio
de despesas e SAT, desde que ndo seja alterado o valor global proposto. O entendimento
ampara-se nos Acorddos 1.811/2014 — Plenario, 2.546/2015 — Plendrio e no préprio Acérddao
898/2019 — Plenario, mencionado pela area técnica, os quais assim dispdem:

N3o restando configurada a lesdo a obtengao da melhor proposta, ndo se
configura a nulidade do ato. Erro no preenchimento da planilha de
formacdo de preco do licitante ndo constitui motivo suficiente para a
desclassificacdo da proposta, quando a planilha puder ser ajustada sem a
necessidade de majoracdo do preco ofertado. Acorddo 1.811/2014 —
Plenario.

A existéncia de erros materiais ou de omissdes nas planilhas de custos e
precos das licitantes ndo enseja a desclassificagdo antecipada das
respectivas propostas, devendo a Administracdo contratante realizar
diligéncias junto as licitantes para a devida correcdo das falhas, desde que
nao seja alterado o valor global proposto. Cabe a licitante suportar o 6nus
decorrente do seu erro, no caso de a Administracdo considerar exequivel a
proposta apresentada. Acérdao 2.546/2015 — Plenario.

Erros no preenchimento da planilha de pregos unitarios ndo sdao motivos
para a desclassificacdo de licitante, quando a planilha puder ser ajustada
sem majoracdo do preco global ofertado. Acérddo 898/2019 — Plenario.

Concorda-se em parte com a interpretacao dada ao art. 90 do Regulamento Interno de Licitacdes
e Contratos do Metr6-DF. Além dos acdrddos anteriormente mencionados a promoc¢do de
diligéncia para a apresentacao de esclarecimentos ou retificacdo de proposta, ndo configura a
inclusdo extemporanea de documentos ou informagdes.

Por todo o exposto e amparado no parecer da area técnica, decido inabilitar a empresa

ELEVADORES VILLARTA LTDA, pela ndo comprovacao do quantitativo minimo de elevadores necessarios
ao atendimento a qualificacdo técnico-operacional da licitante, conforme exigido no item 7.5 do edital e
itens 22.1.4 e 22.1.9 do Termo de Referéncia.

36.

Além disso, ainda que ndo houvesse o motivador da inabilitacdo, para a devida conclusdo

guanto a pertinéncia de sua proposta e documentos de habilitacdo, conforme exigéncias do instrumento
convocatdrio, seria necessaria a promocgao de diligéncia complementar com vistas a:

1.

comprovar a similaridade dos equipamentos atestados, por meio de documentos fidedignos,
conforme aqueles existentes nesta Companhia e previstos nos itens 5.1.1 e 5.1.2 do Termo de
Referéncia, Anexo | do edital;

retificacdo da proposta em relagdo aos custos de mao de obra, rateio de despesas e SAT,
conforme exposto pela area técnica e desde que respeitado o valor global originalmente
proposto.

Diego Mondini de Souza

Pregoeiro
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Geréncia de Manutencao de Via Permanente e Edificacdes

Nucleo de Edificacdes
Parecer SEI-GDF n.2 1/2020 - METRO-DF/DOM/SMT/OGVPE/ONEDI

PARECER TECNICO

1. DAS DISPOSICOES INICIAIS

1.1. Este documento tem por objetivo demonstrar o posicionamento do corpo técnico desta
OGVPE em relagdo as respostas da diligéncia a empresa ELEVADORES VILLARTA LTDA
(40556856, 40723416, 40762015, 40766733 e 40999894) realizada pelo METRO-DF.

2. DA QUALIFICAGCAO TECNICO-OPERACIONAL E QUALIFICAGAO TECNICO-PROFISSIONAL

2.1. Questionamento/Solicita¢do: Solicitamos que sejam encaminhados contratos/Termos
de Referéncia ou outros documentos comprobatérios da similaridade dos equipamentos
manutenidos somente dos acervos que execucdes estejam de acordo com o item 22.1.9 do Termo de
Referéncia, além de atender no quantitativo exigidos da Tabela 11 e 12 do item 22 do Termo de
Referéncia para melhor andlise.

"22.1.9. Serd aceito o somatdrio de atestados e/ou declara¢bes, para fins
de comprovagdo da capacidade técnica, apenas se os servicos a que se
referem os atestados tenham sido_realizados concomitantemente pela
empresa, em contratos distintos de acordo com o Acérddo n2 2.387/2014-
TCU, Plendrio, Rel. Ministro Benjamin Zymler, j. em 10.09.2014." (grifo
nosso)

2.2. Resposta da Empresa: Enviou o nimero dos seus contratos, mas ndo os enviou com
alguma prova de autenticidade (Paginas 15 a 59 da Resposta a Diligéncia - 40999894). Enviou,
também, algumas especificacdes técnicas de elaboracdo propria sem comprovacao de autenticidade
(Paginas 4, 5, 6, 7 e 8 da Resposta a Diligéncia - 40999894).

2.3. Posicionamento do Corpo Técnico: Conforme solicitado na Diligéncia n.2 1/2020 -
METRO-DF/DAD/SLC/AGLIC (40723416), a empresa ELEVADORES VILLARTA LTDA ndo apresentou
Contratos/Termos de Referéncia ou outros documentos comprobatérios da similaridade dos
equipamentos manutenidos, ndo comprovando a autenticidade das informa¢des apresentadas.

3. DO QUANTITATIVO DE EQUIPAMENTOS DESTA CONTRATAGAO

3.1. Questionamento/Solicitagdo: Na primeira pagina da proposta enviada (40195978), a
empresa apresenta a proposta comercial a licitagdo com as quantidades de equipamentos similares
aos quantitativos estabelecidos na habilitagdo. Dito isto, a empresa ELEVADORES VILLARTA LTDA tem
ciéncia que o quantitativo da habilitagdo representa 50% e 25% dos elevadores e escadas rolantes,
respectivamente, ou seja, o quantitativo total sdo de 57 elevadores e 78 escadas rolantes, totalizando
135 equipamentos?

3.2. Resposta da Empresa: Esclarecemos que a primeira pdgina da proposta comercial
ocorreu erro formal na digitacdo da proposta, que equivocadamente colocou 29 (vinte e nove)
elevadores e 20 (vinte) escadas rolantes, onde deveria constar 57 (cinquenta e sete) elevadores e 78
(setenta e oito) escadas rolantes. Fato de que trata-se apenas de erro formal, pois para fins de
comprovacao de atestados apresentamos mais de um atestado afim de totalizamos pelo menos o
minimo exigido na licitagdo. Encaminhamos anexo (Proposta Comercial Readequada.pdf). Fica assim
esclarecido que esta empresa tem ciéncia do quantitativo correto dos equipamentos objeto deste
processo licitatoério.



3.3. Posicionamento do Corpo Técnico: Conforme solicitado, a empresa realizou a corre¢ao
do quantitativo apresentado na proposta, afirmando também ter ciéncia do quantitativo correto do
objeto desta contratacao.

4. DO RATEIO DE DESPESAS

4.1. Questionamento/Solicitagdo: Quanto aos itens referente ao rateio de despesas da
proposta (itens 1.1.1.1 e 1.1.1.2 do orcamento), a empresa ELEVADORES VILLARTA LTDA ofereceu um
guantitativo maior ao estabelecido no orcamento de referéncia, devendo fazer as alteracdes
necessarias.

4.2. Resposta da Empresa: Nao houve resposta em relacdo a este questionamento.

4.3. Posicionamento do Corpo Técnico: Quanto ao rateio de despesas, ha ainda dois itens
na planilha orcamentaria em que a proposta da empresa ELEVADORES VILLARTA LTDA esta superior
ao valor de referéncia, mesmo apds solicitagao de alteragao.

ITEM DESCRICAO
DE REFERENCIA LTDA

Rateio Estimado Energia Elétrica Escritério Central
1.1.1.1 | + Frentes de Servicos (2.000 kWh / Més)(A ser | -RS 1.166,08 -RS$ 604,38
Reembolsado pela CONTRATADA)

Rateio Estimado Agua Potdvel / Esgoto Escritério
Central + Frentes de Servicos (19,50m*® + Taxa
Esgoto) / Més (A ser Reembolsado pela
CONTRATADA)

1.1.1.2 -RS 440,95 -RS 228,54

VALOR DO VALOR INFORMADO NA
ITEM NO PROPOSTA DA EMPRESA
ORCAMENTO ELEVADORES VILLARTA

Nota: Todos os valores desta tabela sdo precos unitdrios sem a aplicacdo do parcela referente dos

Beneficios e Custos Indiretos - BDI.

5. DOS BENEFICIOS E DESPESAS INDIRETAS

5.1. Questionamento/Solicitacdo: Quanto a demonstragdo da parcela dos Beneficios e
Despesas Indiretas - BDI, a empresa ELEVADORES VILLARTA LTDA apresentou um Unico BDI como
proposta. Porque a empresa ELEVADORES VILLARTA LTDA apresentou um mesmo BDI para todos os
itens do orcamento, uma vez que materiais e servicos possuem BDIs diferenciados, por terem
tributacoes diferenciadas?

5.2. Resposta da Empresa: Para fins de a demonstracdo da parcela dos Beneficios e
Despesas Indiretas - BDI, foi elaborada apenas uma planilha para toda a proposta. Mas houve a
aplicacdo de BDI diferentes em alguns itens, que podem ser verificados na Planilha Orgamentaria
(Anexo VIII). Vejamos o que nos fala a doutrina: 'Ndo ha um percentual Unico que pode ser fixado em
um edital licitatério, tendo em vista que as empresas licitantes podem ser de portes desiguais. A
carga tributaria de uma grande empresa difere completamente da de uma microempresa, por exemplo.
Consequentemente, o BDI sera diferenciado. Apesar da controvérsia, o Tribunal de Contas da Unido ja
enfrentou a matéria, como, por exemplo, no Acorddo 818/2007. A Corte de Contas da Unido dispds que
“incontestavel é que a adog¢do do valor do BDI é individualizada por empresa e por empreendimento,
cabendo ao proponente determind-lo de acordo com as suas necessidades, caréncias e facilidades'”.

5.3. Posicionamento do Corpo Técnico: Justificativa aceita.
6. DA REMUNERAGAO DOS FUNCIONARIOS DA LICITANTE
6.1. Questionamento/Solicita¢do: Por que a remuneracdo da mao-de-obra foi descrita em

valores pagos por hora ao invés de mensalista?




6.2. Resposta da Empresa: A empresa utiliza o valor por hora trabalhada como padrao para
calcular as despesas relacionadas a mdao de obra, contudo isto ndo altera os valores pagos
mensalmente.

6.3. Posicionamento do Corpo Técnico: Embora hd a necessidade de se realizar contas
para verificagdo da proposta apresentada, isso é problema em relagdo a proposta apresentada.

7. DA CARGA HORARIA DOS PROFISSIONAIS

7.1. Questionamento/Solicita¢do: Para dimensionamento de sua proposta, a licitante teve

ciéncia da carga horaria dos profissionais envolvidos nesta contratacdo?

7.2. Resposta da Empresa: A empresa tem ciéncia do quantitativo da carga horaria dos
profissionais, relativos aos servigos necessarios para objeto deste processo licitatorio.

7.3. Posicionamento do Corpo Técnico: Esta solicitacdo em relacdo a carga horaria dos
profissionais foi atendida atendida.

8. DO FORNECIMENTO DE MAO-DE-OBRA EXCLUSIVA

8.1. Questionamento/Solicitacdo: A licitante tem ciéncia que a contratacdo em questdo é

com fornecimento de mao-de-obra com dedicagdo exclusiva?

8.2. Resposta da Empresa: Reforcamos que a empresa tem ciéncia do fornecimento de
mao-de-obra com dedicac¢do exclusiva, relativos aos servicos necessdarios para objeto deste processo
licitatodrio.

8.3. Posicionamento do Corpo Técnico: Esta solicitacio em relagdo ao tipo de prestacao
de servicos do procedimento licitatdrio foi atendida atendida.

9. DO PLENO ATENDIMENTO DAS EXIGENCIAS DO EDITAL

9.1. Questionamento/Solicitagdo: Em uma eventual contratagdo, essa licitante garante o

pleno atendimento as exigéncias previstas no edital e seus anexos (fornecimento de mao-de-obra com
dedicacdo exclusiva, pecas e servigos)?

9.2. Resposta da Empresa: Esta empresa garante por meio deste que, os valores ofertados
relativos a fornecimento de mao de obra, com dedicacdo exclusiva, pecas necessarias de reposicdo e
0s servigos a serem executados nos equipamentos, estdo contemplados na proposta final, mesmo com
o desconto de 48,17% (quarenta e oito virgula dezessete por cento) do estimado.

9.3. Posicionamento do Corpo Técnico: Esta solicitacdo em relacdo a garantia execucao
plena do objeto do procedimento licitatério foi atendida atendida.

10. DA PROPOSTA RELATIVA A MAO-DE-OBRA

10.1. Questionamentos/Solicitagées:

a) Por que a empresa ELEVADORES VILLARTA LTDA apresentou a composi¢ao somente para um

cargo especificado no orgamento (apenas para o Técnico Mecanico) e ndo apresentou para os demais
cargos de encarregado e engenheiro, por exemplo, uma vez que os custos de encargos sociais e custo
de profissional ausente trata-se de um percentual da remuneragao recebido por cada profissional?

b) Porque a empresa ndo preencheu a parcela relativa ao SAT na prospota de custos de mao-de-
obra, uma vez que é uma previsdao em lei?

c) Porque na apresentagdo do or¢gamento foi utilizado o BDI de 14,79% e ndao o valor do CITL
(Custos indiretos, tributos e lucros)? E porque a parcela do CITL ndo foi preenchida?

d) Porque na composicdo de mao-de-obra foi considerado somente a remuneracdo de cada
profissional, ou seja, ndo foi considerado o somatdrio dos Encargos e Beneficios Anuais, Mensais e
Diarios (Modulo 2), Encargos Sociais Trabalhistas (Mddulo 3) e Custo de Reposicdo do Profissional
Ausente (Mddulo 4), uma vez tais parcelas fazem parte do custo de mao-de-obra?

e) Porque o Mddulo 4 da composicdo de mao-de-obra (Custo de reposicdo do profissional



ausente) ndo foi preenchido?

10.2. Resposta da Empresa: todas as questdes relacionadas no item 10.1, foram corrigidas
nesta nova diligéncia, com o envio de um novo arquivo de retificacdo.

10.3. Posicionamento do Corpo Técnico:
10.3.1. Das Premissas de Analise
10.3.1.1. Para fins de preenchimento da proposta, foram disponibilizadas as seguintes planilhas

do Anexo VIII - Planilhas Or¢camentdrias (39320569) aos licitantes.

10.3.1.2. Quanto a composicdo de custos de mao-de-obra, foi disponibilizada a Tabela 2 -
Planilha de Composicbes de Custos de Mdo de Obrado Anexo VIII (39320569) para preenchimento da
composicao de custos de mao-de-obra e, conforme nota inserida na mesma planilha:

"Nota: os valores relativos ao Mddulo 5 estdo inclusos diretamente no
orcamento principal desta Contratacgdo (itens 1.2, 1.3 e 1.4). Para efeitos de
cdlculo e preenchimento da planilha, considera-se o custo de médo de obra
para cada profissional da planilha principal (item 1.1) como o somatdrio
dos Modulos 1 a 4, para cada profissional. A parcela do Mddulo 6 foi
aplicada somente no orcamento principal desta Contrata¢do nos itens 1.1,
1.2, 1.3e 1.4". (Grifo nosso)

10.3.1.3. Os moddulos, os quais de se referem a Nota inserida na planilha, sdo:

a) Mddulo 1: Composi¢do da Remuneragao;

b) Mddulo 2: Beneficios Mensais e Diarios;

c) Modulo 3: Encargos Sociais e Trabalhistas;

d) Mddulo 4: Custo de Reposicao do Profissional Ausente.

10.3.1.4. A motivacdo para adocdo dos custos de mao-de-obra como o somatdrio dos quatro

moddulos citados no item 10.3.1.3 é que trata-se de parcelas que serdo retidas durante o pagamento
da execucdo do contrato de prestacdo de servicos continuados e, segundo a Instrucdo Normativa n2
05/2017:

1.2. No caso da Conta-Depdsito Vinculada — bloqueada para
movimentagdo, os drgdos e entidades deverdo adotar:

a) provisionamento de valores para o pagamento das férias, 1392 (décimo
terceiro) saldrio e verbas rescisorias aos trabalhadores da contratada, que
sero depositados pela Administragdo em Conta-Depdsito Vinculada —
bloqueada para movimentagdo, conforme Anexos Xl e XII-A;

[...]

¢) a obrigacdo da contratada de, no momento da assinatura do contrato,

autorizar a Administragdo contratante a reter, a qualquer tempo, a

garantia na forma prevista no subitem 3.1 do Anexo VII-F desta Instrugdo
Normativa;

d) a obrigacgdo da contratada de, no momento da assinatura do contrato,

autorizar a Administragdo contratante a fazer o desconto nas faturas e
realizar os pagamentos dos saldrios e demais verbas trabalhistas

diretamente aos trabalhadores, bem como das contribuicGes

previdencidrias e do FGTS, quando estes ndo forem adimplidos;"

10.3.1.5. Portanto, devido ao exposto no item 10.3.1.4, para ndo gerar um desequilibrio
econdmico-financeiro imediatamente apds a assinatura do contrato, as parcelas citadas no item
10.3.1.3 devem compor o custo de mao-de-obra da contratacdo.

10.3.2. Quanto aos percentuais a serem preenchidos na planilha da Tabela 2 do Anexo VIII
(39320569), eles foram demonstrados através do Anexo VIl - Metodologia de Cdlculo dos Encargos
Sociais, com a respectiva base legal e as premissas de calculo adotadas para cada percentual da
planilha.



10.3.3. Conforme a instrugdao da nota inserida na planilha, a aplicagdo dos custos indiretos,
tributos e lucro (CITL), calculada no Mddulo 6, seria realizada somente na planilha principal da
contratagdo (Tabela 1 do Anexo VIII - 39320569)

10.3.4. Da Analise da Documentag¢dao Apresentada Como Resposta a Diligéncia

10.3.4.1. A empresa ELEVADORES VILLARTA LTDA encaminhou a resposta a diligéncia realizada
(40766733 e 40999894).

10.3.4.2. Nesta resposta, ha a Tabela 2 - Planilha de Composi¢cées de Custos de Mdo de Obrado
Anexo VIl (39320569), retificada pela empresa ELEVADORES VILLARTA LTDA.

10.3.4.3. Quanto aos percentuais adotados, o valor percentual referente ao Seguro de Amparo ao
Trabalhador (SAT) adotado é menor do que a preconizagdo existente em Lei (0,4% da proposta
oferecida frente a 2% adotado na referéncia do METRO-DF, conforme art. 22, inciso Il, da Lei n®
8.212/91 e Anexo V do Decreto n? 3048/99).

10.3.4.4. Além disso, nesta retificacdo, a empresa manteve os custos por hora de algumas
parcelas da composicdo e em outros momentos utilizou-se como unidade o custo mensal e até custo
anual, portanto, é necessario a transformacdo dos custos de mao-de-obra hordrios e anuais para
mensais para a melhor visualizacdo do cenario da proposta.

10.3.4.5. Para a transformacdo dos custos hordrios para custos mensais, utilizou-se os mesmos
parametros da Memdria de Calculo - Custo de Mao de Obra (30168021).

10.3.4.6. De posse destes dados, chegou-se aos dados da Memdria de Calculo (41215871).
10.3.4.7. Desta demonstracdo, chegou aos seguintes valores para os custos relativos a mao-de-
obra.
VALOR DE VALOR INFORMADO NA
PROFISSIONAL REFERENCIA PROPOSTA DA EMPRESA VALOR CORRIGIDO*
ELEVADORES VILLARTA LTDA
Técnico em Mecanica
) RS 3.153,79 RS 1.576,90 RS 15.168,52
(Diurno)
Técnico em Mecanica
RS 4.151,42 RS 2.075,71 RS 15.583,25
(Noturno)
Encarregado RS 5.640,67 RS 2.820,34 RS 40.591,20
Engenheiro Mecanico | RS 1.764,98 RS 882,49 RS 8.829,95

* O valor corrigido é a soma dos Médulos 1 a 4 da proposta da empresa ELEVADORES VILLARTA LTDA na
composicdo de precos para mao-de-obra, conforme orientado pela Nota da Tabela 2 do Anexo VIII.

Nota: Todos os valores desta tabela sdo precos unitdrios sem a aplicacdo da parcela referente ao Custo
Indireto, Tributos e Lucro (CITL).

10.3.4.8. Conforme demonstrado pela tabela anterior, ha incongruéncias em relagdo ao custo
informado para mao-de-obra e a planilha de composicao de mao-de-obra.

10.3.4.9. Quanto ao rateio de despesas, hd dois itens na planilha orcamentaria em que a
proposta da empresa ELEVADORES VILLARTA LTDA estd superior ao valor de referéncia.

VALOR INFORMADO
NA PROPOSTA DA

VALOR DE

ITFN NFCSCRICAN




— SRS REFERENCIA | EMPRESA ELEVADORES

VILLARTA LTDA

Rateio Estimado Energia Elétrica Escritério Central +
1.1.1.1 | Frentes de Servicos (2.000 kWh / Més)(A ser | -RS 1.166,08 | -RS 604,38
Reembolsado pela CONTRATADA)

Rateio Estimado Agua Potdvel / Esgoto Escritério
1.1.1.2 | Central + Frentes de Servicos (19,50m? + Taxa Esgoto) / | -RS 440,95 -RS 228,54
Més (A ser Reembolsado pela CONTRATADA)

Nota: Todos os valores desta tabela sdo precos unitarios sem a aplicacdo do parcela referente dos

Beneficios e Custos Indiretos - BDI.

11. DA CONCLUSAO

11.1. Segundo demonstrado neste Parecer, em rela¢do a habilitagdo, em especial no que diz
respeito a qualificacdo técnico-profissional e técnico-operacional, os esclarecimentos fornecidos ndo
foram suficientes para comprovar a similaridade dos equipamentos do METRO-DF e os equipamentos
manutenidos pela empresa ELEVADORES VILLARTA LTDA, mesmo com o pedido de envio de nova
documentacdo através da Diligéncia n.2 1/2020 - METRO-DF/DAD/SLC/AGLIC (40723416). Ademais,
nao fora comprovada a concomitancia temporal na execucdo do quantitativo minimo exigido no Termo
de Referéncia 4 (36869655), conforme Acorddo n? 2.387/2014-TCU, Plenario, Rel. Ministro Benjamin
Zymler, j. em 10.09.2014.

11.2. Sobre as incongruéncias encontradas na formulacdo da proposta, em relagdo a mao-de-
obra, e os valores superiores do rateio de despesas, quando comparado aos valores de referéncia,
este corpo técnico entende, segundo as diretrizes normativas constantes do RILC do METRO-DF, sobre
a possibilidade de inabilitacdo da empresa ELEVADORES VILLARTA LTDA. Sao elas:

11.3. O valor inferior adotado pela empresa ELEVADORES VILLARTA LTDA em relagdo ao valor
de referéncia para o SAT constitui motivo de inabilitacio da proposta, porquanto a adogdo de
percentual superior, como é o caso da aliquota de SAT adotada no METRO-DF majoraria o preco da
proposta, confrontando a inteligéncia do Instituto da Diligéncia da Administracdo, que visa elucidar
questao obscuras na documentagao de habilitagdo e proposta de precos e, quanto a esta, sanear erros
materiais, vedada a majoracdo dos valores globais inicialmente apresentados, conforme Acérddo
898/2019 - TCU/Plenéario.

11.4. Também, segundo Acdrddo 898/2019 - TCU/Plenario, ndo ha a possibilidade legal de
retificacdo da proposta de precos com a alteracdo do valor global da proposta, através de nova
diligéncia, porquanto tal acdao transgride o principio da isonomia entre os concorrentes, o que de fato
comprova-se, considerando que ha divergéncia nos valores globais entre a primeira proposta
apresentada (40195978) e aquela resultante das retificacGes realizadas pela licitante (40999894).

11.5. O valor superior apresentado pela empresa ELEVADORES VILLARTA LTDA, para os itens
de rateio de despesas, sao motivos de inabilitacdo da proposta, configuram-se como transgressao ao
subitem 6.4, do Termo de Referéncia 4 (36869655), anexo ao Edital do Pregdo Eletrénico n. 10/2020.

11.6. Por fim, a insercdo de documentos posteriores a fase de habilitacdo e de julgamento
das propostas de precos, que deveram constar originalmente, é vedada pelo artigo 90, do RILC
do METRO-DF.

Por tudo quanto exposto, acreditamos que ha motivacdo suficiente para a inabilitacdo e
consequente desclassificacdo da licitante em questdo, devendo o certame seguir seu rito ordinario de
convocacdo dos licitantes remanescentes, segundo a ordem de classificacdo de precos, para a
apresentacao de proposta formal e documentacdo de habilitacao.

Por fim, remetemos os presentes autos para a competente analise e decisao final do Sr.
Pregoeiro.
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TABELA 2: PLANILHA DE COMPOSICAO DE CUSTOS DE MAO DE OBRA

COMPOSIGAO DE CUSTOS: TECNICO - DIURNO

Médulo 1 - COMPOSICAO DA REMUNERAGAO

1

COMPOSICAO DA REMUNERAGAO

Unid

Quantidade

Valor Unitario

Valor mensal

(por h)

A _|Salério -Base - TECNICO h 182,70 R$ 7,58 | R$ 1.384,87
B |Outros (Adicional noturno) h 0,00 R$ 2,27 | R$ -
Total (Médulo 1) R$ 1.384,87
Médulo 2 - ENCARGOS E BENEFICIOS ANUAIS, MENSAIS E DIARIOS
2 |Beneficios mensais e diarios Unid Quantidade | Valor (por més) [ Valor mensal
A |Vale Transporte més 1,00 R$ 309,40 | R 309,40
B |Desconto Legal do Vale Transporte més 1,00 R 130,02 | R 130,02
C |Vale Alimentacdo més 1,00 R 632,00 | R 632,00
D _|Plano de Saude més 1,00 R 77,50 | R 77,50
E |Outros (Abono /PLR) més 1,00 R 59,27 | R 59,27
Total (Médulo 2) 1.208,19

Nota: O valor informado devera ser o custo real do insumo (descontado o valor eventualmente pago pelo empregado
Médulo 3 - ENCARGOS SOCIAIS TRABALHISTAS
Submodulo 3.1: Encargos previdenciarios , FGTS e outras contribuigoes:

3.1 |Encargos previdenciarios , FGTS e outras contribuicdes Unidade Quantidade Val?;;lrn:)arlo Valor mensal
A |INSS h 182,70 R$ 1,52 R 277,70
B |Salario Educacéo h 182,70 R 0,19 | R 34,71
C [SAT h 182,70 R 0,004 [R 0,73
D [SESC ou SESI h 182,70 R 0,12 [ R 21,92
E [SENAI - SENAC h 182,70 R 0,08 [R 14,62
F _|SEBRAE h 182,70 R 0,05 [ R 9,14
G _[INCRA h 182,70 R 0,02 [R 3,65
H |FGTS h 182,70 R 0,61 [ R 111,45

Total (Submédulo 3.1) R$ 473,92
Submodulo 3.2: 13° (décimo terceiro), Férias e Adicional de Férias

3.2 |13° (décimo terceiro) Salario Unidade Quantidade Va(ls;:l:::)rlo Valor mensal
A [13° Décimo Terceiro ano 0,083 R 2.167,00 | R 180,58
B |Férias ano 0,083 R 2.167,00 | R 180,58
C _|Adicional de Férias ano 0,083 R 722,34 | R 60,20
D |Incidéncia dos encargos previstos no Submddulo 3,1 sobre 13° (décimo terceiro) salario ano 0,083 R$ 569,80 | R 47,48

Total (Submédulo 3.2) R$ 468,85
Submodulo 3.3: Provisao para Rescisao
3.3 |Provisao para Rescisao Unidade Quantidade Valor Un[tarlo Valor mensal
(por més)
A _|Aviso Prévio Indenizado més 1,00 R 138,97 [ R 138,97
B _|Incidéncia do FGTS sobre aviso prévio indenizado més 1,00 R 11,12 [ R 11,12
C [Multa sobre FGTS e contribuigdes sociais sobre o aviso prévio indenizado més 1,00 R 5,56 | R 5,56
D |Aviso Prévio Trabalhado més 1,00 R 138,97 | R 138,97
E |Incidéncia dos encargos previstos no Submddulo 3,1 sobre aviso preévio trabalhado més 1,00 R 58,10 | R 58,10
F |Multa sobre FGTS e contribuigcées sociais sobre o aviso prévio trabalhado més 1,00 R 5,56 | R 5,56
Total (Submédulo 3.3) R$ 358,28
Total (Médulo 3) R$ 1.301,05
Madulo 4 - Custo de recposicao de profissional ausente

4.1 |Composigao do custo de reposicao do profissi | Unidade Quantidade Valt:;grnl:t)arlo Valor mensal
A _|Férias e 1/3 Constitucional de férias h 182,70 R , R 1.799,60
B _|Auséncia por doencga h 182,70 R 9,85| R 1.799,60
C _|Licenca paternidade h 182,70 R 9,85| R 1.799,60
D _|Auséncias legais h 182,70 R 9,85 R 1.799,60
E _|Auséncia por acidente de trabalho h 182,70 R 9,85 | R 1.799,60
F _[Afastamento maternidade h 182,70 R 985 | R 1.799,60
G |Incidéncia dos encargos do Submodulo 3.1 sobre o custo de reposicéo do profissional ausente h 182,70 R 2,61 | R 476,85

Total (Médulo 4) R$  11.274,42
Total (Médulo 1 + Médulo 2 + Médulo 3 + Médulo 4) R$  15.168,52
COMPOSICAO DE CUSTOS: TECNICO - NOTURNO
Modulo 1 - COMPOSICAO DA REMUNERACAO
1 |coMPOSICAO DA REMUNERACAO Unid Quantidade Va"?;;’r“:)am Valor mensal

A _|Salério -Base - TECNICO h 182,70 R$ 7,58 | R$ 1.384,87
B |Outros (Adicional noturno) h 182,70 R$ 2,27 | R$ 414,73
Total (Médulo 1) R$ 1.799,60
Médulo 2 - ENCARGOS E BENEFICIOS ANUAIS, MENSAIS E DIARIOS
2 |Beneficios mensais e diarios Unid Quantidade | Valor (por més) [ Valor mensal
A |Vale Transporte més 1,00 R$ 309,40 | R 309,40
B |Desconto Legal do Vale Transporte més 1,00 R 130,02 | R 130,02
C |Vale Alimentacéo més 1,00 R 632,00 | R 632,00
D _|Plano de Saude més 1,00 R 77,50 | R 77,50
E |Outros (Abono /PLR) més 1,00 R 59,27 | R 59,27
Total (Médulo 2) 1.208,19
Nota: O valor informado devera ser o custo real do insumo (descontado o valor eventualmente pago pelo empregado
Médulo 3 - ENCARGOS SOCIAIS TRABALHISTAS
Submodulo 3.1: Encargos previdenciarios , FGTS e outras contribuigoes:

3.1 |Encargos previdenciarios , FGTS e outras contribuicoes Unidade Quantidade Val?;;lrn:)arlo Valor mensal
A |INSS h 182,70 R$ 1,52 R 277,70
B |Salario Educacéo h 182,70 R 0,19 | R 34,71
C [SAT h 182,70 R 0,004 [R 0,73
D [SESC ou SESI h 182,70 R 0,12 | R 21,92
E _[SENAI - SENAC h 182,70 R 0,08 [R 14,62
F _|SEBRAE h 182,70 R 0,05 | R 9,14
G _[INCRA h 182,70 R 0,02 [R 3,65
H |FGTS h 182,70 R 0,61 [ R 111,45

Total (Submédulo 3.1) R$ 473,92
Submodulo 3.2: 13° (décimo terceiro), Férias e Adicional de Férias

3.2 |13° (décimo terceiro) Salario Unidade Quantidade Va(ls;:l:::)rlo Valor mensal
A [13° Décimo Terceiro ano 0,083 R 2.167,00 | R 180,58
B |Férias ano 0,083 R 2.167,00 | R 180,58
C _|Adicional de Férias ano 0,083 R 722,34 | R 60,20
D |Incidéncia dos encargos previstos no Submddulo 3,1 sobre 13° (décimo terceiro) salario ano 0,083 R$ 569,80 | R 47,48

Total (Submédulo 3.2) R$ 468,85

Submodulo 3.3: Provisao para Rescisao




Valor Unitario

3.3 |Provisao para Rescisdo Unidade Quantidade (bor més) Valor mensal
A |Aviso Prévio Indenizado més 1,00 R! 138,97 [ R 138,97
B _|Incidéncia do FGTS sobre aviso prévio indenizado més 1,00 R 11,12 | R 11,12
C |Multa sobre FGTS e contribuicdes sociais sobre o aviso prévio indenizado més 1,00 R 5,56 | R 5,56
D _|Aviso Prévio Trabalhado més 1,00 R 138,97 | R 138,97
E |Incidéncia dos encargos previstos no Submaddulo 3,1 sobre aviso preévio trabalhado més 1,00 R 58,10 | R 58,10
F |Multa sobre FGTS e contribuigdes sociais sobre o aviso prévio trabalhado més 1,00 R 5,56 | R 5,56

Total (Submédulo 3.3) R$ 358,28
Total (Médulo 3) R$ 1.301,05
Médulo 4 - Custo de recposicao de profissional ausente

4.1 |Composigao do custo de reposigao do profissi | t Unidade Quantidade Val?;;lrn:)arlo Valor mensal
A _|Férias e 1/3 Constitucional de férias h 182,70 R 9,85| R 1.799,60
B |Auséncia por doenca h 182,70 R 9,85 | R! 1.799,60
C [Licenga paternidade h 182,70 R 9,85| R 1.799,60
D |Auséncias legais h 182,70 R 9,85 | R 1.799,60
E |Auséncia por acidente de trabalho h 182,70 R 9,85 | R 1.799,60
F |Afastamento maternidade h 182,70 R 9,85 | R 1.799,60
G |Incidéncia dos encargos do Submdédulo 3.1 sobre o custo de reposi¢ao do profissional ausente h 182,70 R 2,61 | R 476,85

Total (Médulo 4) R$  11.274,42
Total (Médulo 1 + Médulo 2 + Médulo 3 + Médulo 4) R$  15.583,25
COMPOSICAO DE CUSTOS: SUPERVISOR/ENCARREGADO
Médulo 1 - COMPOSICAO DA REMUNERAGCAO
1 |cOMPOSIGAO DA REMUNERAGAO Unid Quantidade Va'?;;’r"':‘)am Valor mensal

A |Salario -Base - Supervisor/Encarregado h 191,40 R$ 20,10 | R$ 3.847,14
B |Outros (Adicional noturno) h 0,00 R$ 4,02 | R$ -
Total (Médulo 1) R$ 3.847,14
Médulo 2 - ENCARGOS E BENEFICIOS ANUAIS, MENSAIS E DIARIOS
2 |Beneficios mensais e diarios Unid Quantidade | Valor (por més) | Valor mensal
A |Vale Transporte més 1,00 R 349,80 [ R 349,80
B |Desconto Legal do Vale Transporte més 1,00 R 318,38 | R 318,38
C |Vale Alimentacédo més 1,00 R 632,00 [ R 632,00
D |Plano de Salde més 1,00 R 77,50 | R 77,50
E_|Outros (Abono /PLR) més 1,00 R 59,27 | R 59,27
Total (Médulo 2) 1.436,95
Nota: O valor informado devera ser o custo real do insumo (descontado o valor eventualmente pago pelo empregado)
Moédulo 3 - ENCARGOS SOCIAIS TRABALHISTAS
Submédulo 3.1: Encargos previdenciarios , FGTS e outras contribuicoes:

3.1 |Encargos previdenciarios , FGTS e outras contribuigdes Unidade Quantidade Valt:;grnl:t)arlo Valor mensal
A |INSS h 191,40 R 4,82 | R 922,55
B _[Salario Educagéo h 191,40 R 0,60 [R 114,84
C [SAT h 191,40 R 0,00 | R 0,77
D |SESC ou SESI h 191,40 R 0,36 [ R 68,90
E [SENAI - SENAC h 191,40 R 0,24 | R 45,94
F _|SEBRAE h 191,40 R 0,14 [R 26,80
G _[INCRA h 191,40 R 0,05 | R 9,57
H |FGTS h 191,40 R 1,93 | R 369,40

Total (Submédulo 3.1) R$ 1.558,76
Submédulo 3.2: 13° (décimo terceiro), Férias e Adicional de Férias

3.2 |13° (décimo terceiro) Salario Unidade Quantidade va(l:;ru:::)"o Valor mensal
A [13° Décimo Terceiro ano 0,083 R 5.306,40 | R 442 20
B _|Férias ano 0,083 R 5.306,40 [ R 442,20
C |Adicional de Férias ano 0,083 R 1.768,80 | R 147,40
D |Incidéncia dos encargos previstos no Submdédulo 3,1 sobre 13° (décimo terceiro) salario ano 0,083 R 1.801,80 | R 150,15

Total (Submédulo 3.2) R$ 1.181,95
Submaédulo 3.3: Provisado para Rescisao
3.3 |Provisao para Rescisdao Unidade Quantidade Valor Umntarlo Valor mensal
(por més)
A |Aviso Prévio Indenizado més 1,00 R 44220 | R 442 20
B |Incidéncia do FGTS sobre aviso prévio indenizado més 1,00 R 35,38 | R 35,38
C |Multa sobre FGTS e contribuicdes sociais sobre o aviso prévio indenizado més 1,00 R 176,88 | R 176,88
D _|Aviso Prévio Trabalhado més 1,00 R 442,20 | R 442,20
E |Incidéncia dos encargos previstos no Submaddulo 3,1 sobre aviso preévio trabalhado més 1,00 R 150,16 | R 150,16
F |Multa sobre FGTS e contribuigdes sociais sobre o aviso prévio trabalhado més 1,00 R 176,88 | R 176,88
Total (Submédulo 3.3) R$ 1.423,70
Total (Médulo 3) R$ 4.164,41
Maodulo 4 - Custo de recposicao de profissional ausente

4.1 |Composigao do custo de reposigao do profissi | t Unidade Quantidade Val?;;lrn:)arlo Valor mensal
A _|Férias e 1/3 Constitucional de férias h 191,40 R 32,16 | R 6.155,42
B |Auséncia por doenca h 191,40 R 24,12 | R 4.616,57
C |Licenca paternidade h 191,40 R 24,12 | R 4.616,57
D |Auséncias legais h 191,40 R 24,12 | R 4.616,57
E |Auséncia por acidente de trabalho h 191,40 R 24,12 | R 4.616,57
F |Afastamento maternidade h 191,40 R 24,12 | R 4.616,57
G |Incidéncia dos encargos do Submddulo 3.1 sobre o custo de reposi¢ao do profissional ausente h 191,40 R 9,95 | R 1.904,43

Total (Médulo 4) R$  31.142,69
Total (Médulo 1 + Médulo 2 + Médulo 3 + Médulo 4) R$  40.591,20
COMPOSIGAO DE CUSTOS: ENGENHEIRO
Médulo 1 - COMPOSICAO DA REMUNERAGCAO
1 |coMPOSIGAO DA REMUNERAGAO Unid Quantidade Va'?;;’r"':‘)am Valor mensal

A [Salario -Base - Engenheiro h 20,00 R$ 26,02 | R$ 520,40
B |Outros (Adicional noturno) h 0,00 R$ 521 [ R$ -
Total (Médulo 1) R$ 520,40
Médulo 2 - ENCARGOS E BENEFICIOS ANUAIS, MENSAIS E DIARIOS
2 |Beneficios mensais e diarios Unid Quantidade | Valor (por més) | Valor mensal
A |Vale Transporte més 1,00 R 349,80 [ R 349,80
B |Desconto Legal do Vale Transporte més 1,00 R 349,80 | R 349,80
C |Vale Alimentacédo més 1,00 R 632,00 [ R 632,00
D |Plano de Salde més 1,00 R 77,50 | R 77,50
E_|Outros (Abono /PLR) més 1,00 R 59,27 | R 59,27
Total (Médulo 2) 1.468,37

Nota: O valor informado devera ser o custo real do insumo (descontado o valor eventualmente pago pelo empregado)

Médulo 3 - ENCARGOS SOCIAIS TRABALHISTAS




Submodulo 3.1: Encargos previdenciarios , FGTS e outras contribuigoes:

Valor Unitario

3.1 |Encargos previdenciarios , FGTS e outras contribuicdes Unidade Quantidade (oor h) Valor mensal
A |INSS h 20,00 R 6,25 [ R 125,00
B |Salario Educacéo h 20,00 R 0,78 | R 15,60
C [SAT h 20,00 R 0,00 [R 0,08
D [SESC ou SESI h 20,00 R 0,46 | R 9,20
E [SENAI - SENAC h 20,00 R 031 [R 6,20
F _|SEBRAE h 20,00 R 0,19 [ R 3,80
G _[INCRA h 20,00 R 0,06 [R 1,20
H |FGTS h 20,00 R 2,50 | R 50,00

Total (Submédulo 3.1) R 211,08
Submodulo 3.2: 13° (décimo terceiro), Férias e Adicional de Férias

3.2 |13° (décimo terceiro) Salario Unidade Quantidade Va(ls;:l:::)rlo Valor mensal
A |13° Décimo Terceiro ano 0,083 R 6.872,80 | R 572,73
B _|Férias ano 0,083 R 6.872,80 | R 572,73
C _|Adicional de Férias ano 0,083 R 229193 | R 190,99
D |Incidéncia dos encargos previstos no Submaédulo 3,1 sobre 13° (décimo terceiro) salario ano 0,083 R 2.321,88 | R 193,49

Total (Submédulo 3.2) R 1.529,95

Submédulo 3.3: Provisao para Rescisao

3.3 |Provisao para Rescisao Unidade Quantidade Valor Un[tarlo Valor mensal
(por més)

A _|Aviso Prévio Indenizado més 1,00 R 572,73 572,73
B |Incidéncia do FGTS sobre aviso prévio indenizado més 1,00 R 48,82 48,82
C |Multa sobre FGTS e contribuicdes sociais sobre o aviso prévio indenizado més 1,00 R 229,09 229,09
D |Aviso Prévio Trabalhado més 1,00 R 572,73 572,73
E |Incidéncia dos encargos previstos no Submddulo 3,1 sobre aviso preévio trabalhado més 1,00 R 193,49 193,49
F |Multa sobre FGTS e contribuigcées sociais sobre o aviso prévio trabalhado més 1,00 R 229,09 229,09

Total (Submédulo 3.3) $ 1.845,95
Total (Médulo 3) $ 3.586,98
Madulo 4 - Custo de recposicao de profissional ausente

4.1 |Composigao do custo de reposicao do profissi | Unidade Quantidade Valt:;grnl:t)arlo Valor mensal
A |Férias e 1/3 Constitucional de férias h 20,00 R 32,16 643,20
B |Auséncia por doenca h 20,00 R 24,12 482,40
C |Licenca paternidade h 20,00 R 24,12 482,40
D |Auséncias legais h 20,00 R 24,12 482,40
E |Auséncia por acidente de trabalho h 20,00 R 24,12 482,40
F _[Afastamento maternidade h 20,00 R 24,12 482,40
G |Incidéncia dos encargos do Submodulo 3.1 sobre o custo de reposicéo do profissional ausente h 20,00 R 9,95 199,00

Total (Médulo 4) $ 3.254,20
Total (Médulo 1 + Médulo 2 + Médulo 3 + Médulo 4) $ 8.829,95
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