GOVERNO DO DISTRITO FEDERAL
JYPETRODF COMPANHIA DO METROPOLITANO DO DISTRITO FEDERAL
Divisdo de Compras

Resposta SEI-GDF - METRO-DF/DAD/ARM/ARCO

PROCESSO No: 097.000.853/2017
INTERESSADO: Companhia do Metropolitano do Distrito Federal - METRO - DF

OBJETO: Contratagdo de empresa mediante concessio de uso de exploracao de espagos
publicitarios em estag¢Oes, trens, tuneis, vias e dreas da linha 1 operada pela Companhia do
Metropolitano do Distrito Federal - METRO-DF, em regime de exclusividade, mediante pagamento
de outorga, remunerag¢do mensal de usos dos espacos publicitarios e encargos de implantacgao,
operag¢ao, administragdao, manutencao e investimentos.

ASSUNTO: Impugnacao aos termos do Edital

RESPOSTA IMPUGNACAO

Em atencdo a impugnacdo apresentada pela empresa CEMUSA DO BRASIL LTDA6752528 relativas
ao edital do pregdo eletronico n? 02/2018, cujo objeto contratacdo de empresa mediante concessdo
de uso de exploracdo de espacos publicitarios em estagdes, trens, tuneis, vias e dreas da linha 1
operada pela Companhia do Metropolitano do Distrito Federal - Metro-DF, temos que:

01 — QUANTO AO QUESTIONAMENTO “A existéncia (incerta e desconhecida) de Termos de
Permissdo de Uso dos mesmos espagos publicos licitados, para também a mesma finalidade de
veiculagéo publicitdria, é ilegal e viola a exclusividade da contratagdo, assim como a possibilidade de
apresentacgdo de ima proposta firme;”

Resposta - Acerca do alegado quanto aos Termos de Permissdo de Uso (item i), forcoso informar,
primeiramente, que os procedimentos de divulgacao obedeceram a todos os tramites internos desta r.
Companhia. Ressalta-se, mesmo assim, que esses documentos se encontram disponiveis, para fins de
conhecimento e visualizagdo, na pagina eletrénica do METRO/DF (WW W.metro.df.gov.br), na aba
“Licitacdo > 2018 > “Pregido Eletrénico”> “Pregdo Eletronico n2 002/2018.” Em relacdo ao mérito
dessa questdo, tem certa razdo o argumento da Impugnante, na medida em que a exclusividade
prometida no Edital fica realmente prejudicada. Nesse sentido, o METRO/DF reconsidera esse ponto,
comprometendo-se a, no final do prazo de caréncia estipulado no item 21.2 do edital, ndo ter vigente
outros Termos de Permissdo de Uso, com exce¢do daqueles que ja estdo assinados e de vigéncia
determinada e agora conhecida pelos licitantes participantes.

02 - QUANTO AO QUESTIONAMENTO “é ilegal a proibi¢do de comprovagdo técnico-operacional das
licitantes por meio de suas acionistas, controladas ou de outras empresas do mesmo grupo
econémico;”

Resposta - Atinente a proibicdo de comprovacdo da capacitacdo técnica das licitantes por meio de
suas acionistas, controladas ou de outras empresas do mesmo grupo econémico (item ii), tem razdo a
Impugnante, eis que o objetivo do METRO/DF é exatamente o contrario na presente licitacdo, ou seja,
€ garantir a participagdo no certame de empresas cuja experiéncia no ramo seja revestida de maior



gama de expertise. Portanto, o Edital sera retificado nesse ponto.

03 - QUANTO AO QUESTIONAMENTO “é ilegal a auséncia de previsédo dos documentos que deveréo
ser apresentados pelos consorcios licitantes;”

Resposta - Relativamente a participagdo de licitantes em consorcio (item iii), a sua permissdo implica
necessariamente a aplicabilidade ipsis litteris do artigo 33, da Lei n° 8.666/1993. De todo modo, a fim
de que ndo se pairem duvidas a respeito do tema, o Edital serd também modificado nessa questdo em
especifico.

04 - QUANTO AO QUESTIONAMENTO “é ilegal a proibicdo de participacdo de empresas em
recuperagédo judicial;”

Resposta - A respeito da proibicdo de participacdo de empresas em recuperacdao judicial e
extrajudicial (item iv), tem parcial razdo a Impugnante. Na forma da jurisprudéncia do Tribunal de
Contas da Unido (TCU) e do Parecer emanado pela Procuradoria-Geral Federal, a permissdao ndao pode
ser estendida a todas as empresas que estiverem sob tal condigdo, mas sim e somente aquelas
empresas cujo plano de recuperacdo tenha sido acolhido judicialmente na forma do artigo 58, da Lei
Federal 11.101/2005, com a demonstragdo da viabilidade econdmico-financeira empresarial.

05 - QUANTO AO QUESTIONAMENTO “é ilegal e gera inseguranga juridica a existéncia de critérios
conflitantes entre o edital e o Termo de Referéncia, quanto ds exigéncias de qualificagcdo econémico-
financeira dos licitantes;”

Resposta - Sobre os alegados critérios conflitantes entre o Edital e o Termo de Referéncia (item v),
merece abrigo a Impugnacdo, razdo pela qual o item 13.4 do Anexo | do Edital serd retificado para
constar a palavra “patrimonio liquido” onde se 1é “capital”, de forma a manter coeréncia com o item

11.5.3.1.4 do Edital.

06 - QUANTO AO QUESTIONAMENTO “é ilegal a auséncia de critérios claros para o reajustamento
de precos.”

Resposta - No que tange a auséncia de critérios claros para reajustamento dos precos (item vi),
constata-se de fato um erro material perante o Edital nesse particular, merecedor também de
retificacdo para estabelecer que oindice serd o INPC (indice Nacional de Precos ao Consumidor).

CONCLUSAO

Diante do exposto, entendemos que os licitantes deverdo atender ao instrumento convocatorio, lei
interna da licitacdo, que, apds as adequacdes, conterdo todos os dados e informacdes necessarias
para os licitantes apresentarem propostas que atendam ao Interesse da Administracio.
Considerando que as adequacfes acima mencionadas influenciam na elaboracdo das propostas, sera
remarcada a data da abertura da licitagdo e divulgada nos meios de publicidade anteriormente
utilizados.




Ressalte-se que o edital visa assegurar iguais oportunidades a todos os interessados visando a
selecdo da proposta mais vantajosa para a celebragdo de contrato, desde que atendidas as
disposicdes do ato convocatdrio. Com isso, restam atendidos os principios encartados no art. 32 da
Lei 8.666/93, sendo que o principio da isonomia é avaliado e aplicado a luz das situa¢des concretas e
das necessidades da Administragao.

E o entendimento.

Klaus Vilar Wurmbauer

Pregoeiro

Documento assinado eletronicamente por KLAUS VILAR WURMBAUER - Matr.0000307-7,
Pregoeiro(a), em 20/04/2018, as 16:33, conforme art. 62, do Decreto n° 36.756, de 16 de
Setembro de 2015, publicado no Didrio Oficial do Distrito Federal n2 180, quinta-feira, 17 de
setembro de 2015.
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