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RELATORIO DE ANALISE DO RECURSO ADMINISTRATIVO INTERPOSTO PELA
EMPRESA MPE ENGENHARIA E SERVICOS S/A — LOTE 01
FASE — ANALISE TECNICA
CONCORRENCIA N° 01/2015

LICITAGCAO: Concorréncia n°® 001/2015 — METRO - DF
SESSAO PUBLICA: 13/04/2016 — 10:00 HORAS

OBJETO: Contrata¢éo de servigos técnicos de manutengao preventiva e corretiva do
Sistema Metroviario do Distrito Federal, incluindo o fornecimento de
materiais consumiveis, sobressalentes descartaveis e servicos de

reparagdes, conforme Projeto Basico.
Senhor Diretor-Presidente,

Trata o presente de andlise do recurso interposto pela empresa MPE
Engenharia e Servicos S/A, licitante para o Lote 1, referente a Concorréncia n°
01/2015, ap6s a publicagao do relatério de analise e julgamento da propostas técnicas.

No referido relatorio, a empresa MPE recebeu a pontuagdo maxima (1000
pontos) e alega que a decisdo que pontua a empresa MGE Equipamentos e Servigos

Ferroviarios LTDA, também na pontuagdo maxima, deve ser reformada.

| - DAS PRELIMINARES

A empresa MPE interpds o Recurso Administrativo no dia 02 de maio de
2016, fls. 11.395/11.404. A publicagao do resultado de julgamento ocorreu no dia 26 de
abril de 2016, sendo, portanto, tempestivo o presente recurso, conforme dispde o inciso
|, alinea “b” do artigo 109, da Lei n° 8.666/93:

Art. 109. Dos atos da Administracéo decorrentes da aplicagéo desta Lei cabem:
| — recurso, no prazo de 5 (cinco ) dias Uteis a contar da intimag&o do at ou da

lavratura da ata, nos casos de:
b) Julgamento das propostas; X
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Ainda, o recurso foi interposto por representante legal, no entanto, a
procuragao juntada (fl. 8.611), encontra-se com erro material de data, sanado conforme

procuragao juntada a fl. 8.956.

Il - DAS FORMALIDADES LEGAIS

Em observancia ao disposto no § 3° do Art. 109, da Lei 8666/93, os
demais licitantes foram cientificados, em 04 de maio, da existéncia e tramite do
respectivo Recurso interposto, sendo aberto o prazo de 5 (cinco) dias Uteis, para

impugnacao.

No dia 11 de maio de 2016 foi apresentada impugnacao, pela empresa
MGE - Equipamentos e Servigos Ferroviarios LTDA, tempestivamente, conforme fls.
12.387/12.401.

Il - DA ALEGAGAO DO RECORRENTE

Em sintese a recorrente alega que:
I) Seja reformada a decisdo que aplicou nota maxima para a empresa MGE -
Equipamentos e Servigos Ferroviarios LTDA, no que se refere a capacidade técnica
profissional do engenheiro de manutengdo de campo Carlos Alberto Alves Roso, por

nao possuir experiéncia compativel, conforme atestados apresentados.

IV — DA IMPUGANGCAO AO RECURSO

A impugnacdo apresentada pela MGE - Equipamentos e Servicos
Ferroviarios LTDA, apresenta uma sintese do andamento da Concorréncia n° 01/2015
bem como a analise do mérito, onde destacamos os paragrafos:

Il. MERITO
1.1 Conformidade da Proposta-Técnica da Recorrida

18. Um dos profissionais apresentados para fins de comprovacéo de possuir
em seu quadro “Engenheiro de Manutengdo de Campo” (item 13.4.3) foi o Sr.
Carlos Alberto Roso. A Recorrente tenta desqualificar a solidez da experiéncia
deste profissional comprovada pela Recorrida com argumentos rasos, tais
como, o de que “revisao” e “reparo” nao seriam atividades de
“manutencao”, bem como com alegagbes genéricas de que a experiéncia da

Recorrida € “incompativel’. Esses argumentos, contudo ndo procedem. (grifo
Nnosso).
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Em relagcdo ao atestado da CBTU derivado do Contrato n. 031-00DT -
ART 92221220090889172, a MGE aponta que:

20. “...realizagao de servigos de recuperacéao, adequacao e revisao geral
de todo o sistema de controle e tracdo elétrica, sistema auxiliar,
resistores e indutores para os 25 TUEs, com o fornecimento dos insumos
e outros materiais necessarios, além da realizagao dos servicos de mao
de obra, engenharia, ensaios, supervisao da montagem, assisténcia
técnica e fornecimento de pecas sobressalentes contratadas”.

21. Em primeiro lugar, todas essas atividades compdem a atividade macro de
manutencio. Em segundo lugar, por obvio, se a atividade é de manutencao,
sua execucio nio tem necessariamente por objeto uma unidade de TUE
completa. E a vastidio da experiéncia da empresa em prestar o servigo de
manutengio nos componentes do equipamento que demonstra sua
técnica para executar referida atividade. (grifo nosso).

22. E incabivel, portanto, a alegacéo de que tal esse Atestado seria inservivel
sob alegacdo de os servicos terem sido realizados em sistemas, pecas e
componentes do TUE. Os sistemas, pecas e componentes sao partes
indissociaveis do Trem Unidade Elétrica, ndo podendo ser consideradas
separadamente. Dai, inclusive, a definicdo da palavra “sistema”. (grifo nosso).

1.2 Julgamento da Proposta Técnica

30. Como de observa, a Recorrente pretende fazer valer neste julgamento
interpretacdo n&o lastreada nas exigéncias do Edital para fins de pontuacéo
técnica (itens 13.4.3 c/c 9.9 do Edital e c/c item 8.3.3 do Anexo | do Edital),
com fundamento dnica e exclusivamente em sua interpretacdo do que
sejam atividades de “montagem/construcao” e “manutencdo’. (grifo
Nnosso).

31. Ao contrario da pretensdo da Recorrente, o julgamento dos critérios
pontuacgéo técnica nao decorre de acao livre e desimpedida da Comisséo.
Esse julgamento se pauta pelos critérios objetivos definidos no edital,
que refletem, por sua vez, a escolha do administrador sobre quais
elementos técnicos atrelados ao objeto licitado merece pontuagéo. (grifo
NOSSO0).

37. Sobre o mesmo tema, Alécia Paolluci Nogueira Bicalho leciona que o
julgamento das propostas devera ser objetivo e realizar-se “em conformidade
com os critérios previamente estabelecidos no edital e de acordo com os
fatores exclusivamente nele referido.”

A recorrida finaliza sua impugnacgéo solicitando, através do item “lll.
PEDIDO”, que seja desprovido o recurso administrativo apresentado pela MPE
ENGENHARIA E SERVICOS S/A, mantendo-se a decisao recorrida.

V - DO MERITO

Com relagao a alegagdo de que a MGE nao teria juntado atestados para
garantir nota maxima, informamos que o0s atestados apresentados pela recorrida, %

possuem caracteristicas semelhantes as exemplificadas no edital, vejamos:
8.12. Para fins de comprovagdo de capacidade técnico-operacional e
profissional e respectivas experiéncias, considerar-se-80 como sistemas de
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caracteristicas semelhantes, quando se tratar de atestados emitidos por
operadoras metroferroviarias, aqueles que possuam as seguintes
caracteristicas:

8.12.1. Material Rodante: Frota composta de 10 (dez) trens unidades elétrica
com 20 (vinte) carros motores, 80 (oitenta) motores de tragcdo, 20 (vinte)
conjuntos de controle de tragdo e freio elétrico, tecnologia chopper alternada,
20 (vinte) inversores auxiliares, radio e ACT de sinalizacdo de bordo. (grifo
Nnosso)

Como é de conhecimento, as caracteristicas elencadas no item 8.12.1,
sdo dos equipamentos desta Companhia, cada empresa metroferroviaria tem seus
projetos préprios e caracteristicas proprias, por isso, no caput do item, foi utilizado o

termo “sistemas de caracteristicas semelhantes”, para que houvesse competicao entre

todas as empresas prestadoras de servigos no ramo metroferroviario.

Vale lembrar, que para comprovar a capacidade técnica, conforme
determina art. 30, inciso |, da Lei n° 8.666/93, basta apresentar experiéncia com
“caracteristicas semelhantes, limitadas estas exclusivamente as parcelas de maior
relevancia e valor significativo do objeto da licitagdo”, ou seja, a comprovagéao nao tem

que ser do objeto idéntico ao licitado. Conforme se verifica em decis&o do TJ/PR:

“REEXAME NECESSARIO. LICITACAO. EDITAL. EXIGENCIA QUE
INJUSTIFICADAMENTE RESTRINGE O NUMERO DE PARTICIPANTES.
ILICITUDE. CONCESSAO DA ORDEM. SENTENCA MANTIDA EM SEDE DE
REEXAME NECESSARIO 1. Nos termos do art. 3°, § 1°, inc. |, da Lei de
Licitagbes €& vedado aos agentes publicos incluir no edital de licitagdes
clausulas ou condigdes que restrinjam ou frustrem o carater competitivo da
concorréncia. 2. Restando demonstrado que quem ja realizou servicos com
asfalto convencional esta apto a também realizar servicos no qual se faga uso
de asfalto com borracha ou com polimeros, mostra-se ilegal a exigéncia de que
os interessados a participar da concorréncia apresentem comprovante de ja
terem realizado servigos de asfalto com borracha ou com polimeros, bastando
a apresentacdo de comprovante de ja terem realizado servicos com asfalto
convencional”. (Reexame Necessario n° 464.605-7, rel. Juiz Conv. 2° Grau
EDUARDO SARRAOQ, v.u., j. 09.12.2008)

Especificamente para o questionamento apresentado pela recorrente
referente aos atestados, foi descrito que o escopo do atestado da CBTU nao se trata
de servigo de manutencgao e sim reparo e que o servigo de reparo de motores de tragcao
e grupos motor gerador apresentados no atestado do METRO-SP, nao seria "

compativel com a exigéncia do edital.

Em relagéo ao atestado da CBTU, fl. 9.528, o escopo dos servigos inclui
atividades de recuperagdo, adequacao e revisao geral, além da realizagado dos servigos
de mao de obra, engenharia, ensaios, supervisdo da montagem, assisténcia técnica e
fornecimento de pecas sobressalentes contratadas. &
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Atividades técnicas de reparo, revisao geral e assisténcia técnica

fazem parte do processo denominado Manutencdo e encontram conformidade as

definicdes apresentadas no item 4.3.3 do Projeto Basico referente & concorréncia em

tela:

a) Manutengao

Acdo ou o conjunto de agoes exercidas sobre um objeto, quando em uso ou
em operacao para evitar a sua degradacao ou, se degradado rep6-lo em
sua condigcao operacional. Quando ndo em uso ou operagdo, as acdes
denominam-se conservagao ou preservagao. (grifo nosso).

b) Manutengao Corretiva

Para este Projeto Basico define-se manutengéo corretiva como a intervengao
realizada em um Sistema, equipamento, componente, etc. apds a

constatacdo de uma falha ou pane, tendo como objetivo devolver a sua .

caracteristica funcional operacional, anterior & ocorréncia da falha. (grifo
Nnosso).

i) Revisao

Esquema de manutencdao programada segundo a vida util prevista e
garantida que visa colocar um equipamento dentro das especificagbes que
permitam a sua operacionalidade. Pode envolver: desmontagem total do
equipamento; limpeza profunda de componentes e pegas; inspecdo de todos
eles; reparos; substituicido de alguns componentes e pecgas (indicados nos
manuais, recomendac¢ao dos fabricantes, normas e aquelas que apresentarem
sinais de desgaste, falhas ou imperfeicdes), incorporagdo de eventuais
modificagdes, montagens; testes e certificado de servigo. (grifo nosso).

p) Assisténcia Técnica em Garantia

Atividade(s) desenvolvida(s) pelo fabricante, fornecedor, etc. dos Sistemas,
visando a reparacao de eventuais falhas de fabricagcao € montagem, dos
Sistemas, equipamentos, componentes, etc. em garantia. Esta atividade nao
tem compromisso de prazo para a corregao da falha e consequentemente com
a disponibilizagdo do equipamento & Operagéo, tendo em vista condi¢cdes
ajustadas com o fornecedor ou fabricante. (grifo nosso).

Pelo acima exposto, os atestados da CBTU e METRO-SP apresentados

pela empresa MGE Equipamentos e Servigos Ferroviarios LTDA referente a

capacidade técnica profissional do engenheiro de manutengdo de campo Carlos

Alberto Alves Roso, demonstra experiéncia compativel, em conformidade ao item 8.6.2,

tendo sido atribuido 150 pontos ao mesmo, uma vez que, tais atestados, sdo de

manutencgao e foram emitidos por empresa do ramo metroferroviario, em conformidade
com o 13.4.3 do Edital.

VI - DA DECISAO

Nos termos da fundamentacdo supra, esta Comissdo Especial de

0N
S

Licitacdo — CEL, designada pela Instrugao de Servico n° 154/2016-PRE, conheceu d

recurso interposto, para negar-lhe provimento.

Y

COMPANHIA DO METROPOLITANO DO DISTRITO FEDERAL

Av. Jequitiba, 155 - Aguas Claras - Brasilia / DF - CEP 71.929-540 - Fone : (61) 3353-7155 / 7146 - fax.: 3352-2662

Pagina 5 de 6



NETRO DF
Assim, em atencdo ao art. 109, § 4°, da Lei n° 8.666/93, a CEL decide
pelo encaminhamento do presente processo a autoridade superior competente (Senhor
Diretor-Presidente do METRO-DF), para sua analise, consideracéo e julgamento final
do Recurso Administrativo em pauta, para posterior comunicagdo do resultado as

respectivas empresas licitantes interessadas, na forma e prazo previstos no Edital.

Brasilia, 17 de maio de 2016.

o s L

Diego Mondini de Souza Paulo Filipe Braghetto Atanazio Marcos Tadeu 'Coto Silva
Presidente Membro Membro
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NETRO DF
RELATORIO DE ANALISE DO RECURSO ADMINISTRA TIVO INTERPOSTO PELA

EMPRESA SERVENG-CIVILSAN S/A — EMPRESAS ASSOCIADAS DE
ENGENHARIA —- LOTE 03
FASE — PROPOSTA TECNICA
CONCORRENCIA N° 01/2015

LICITACAO: Concorréncia n° 001/2015 - METRO - DF
SESSAO PUBLICA: 13/04/2016 — 10:00 HORAS

OBJETO: Contratacdo de servigos técnicos de manutengao preventiva e corretiva
do Sistema Metroviario do Distrito Federal, incluindo o fornecimento de
materiais consumiveis, sobressalentes descartaveis e servicos de

reparacgdes, conforme Projeto Basico.
~ Senhor Diretor-Presidente,

Trata o presente de analise do recurso interposto pela empresa SERVENG-
CIVILSAN S/A — Empresas Associadas de Engenharia, licitante para o Lote 3,
referente a Concorréncia n° 01/2015, apds a publicacdo do relatério de analise e
julgamento das propostas técnicas. ,

No referido relatério de andlise técnica a empresa SERVENG alega que a
pontuagao conferida por esta CEL a empresa MPE ENGENHARIA E SERVICOS S/A

deve ser reformada.

| - DAS PRELIMINARES

A empresa SERVENG interpés o Recurso Administrativo no dia 03 de
maio de 2016, fls. 11.405/11.412. A publicagédo do resultado de julgamento ocorreu no
dia 26 de abril de 2016, sendo, portanto, tempestivo o presente recurso, conforme
dispde o inciso |, alinea “b” do artigo 109, da Lei n° 8666/93:

Art. 109. Dos atos da Administracdo decorrentes da aplicacdo desta Lei
cabem:
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METRO DF
| — recurso, no prazo de 5 (cinco ) dias Uteis a contar da intimacg&o do ato ou da
lavratura da ata, nos casos de:

b) Julgamento das propostas;

Ainda, o recurso foi interposto por representante legal, devidamente
qualificado nos autos, conforme Procuragéo, fl. 5.892, a Sra. Laize de Freitas, tem

poderes para agir isoladamente.

Il - DAS FORMALIDADES LEGAIS

Em observancia ao disposto no § 3° do Art. 109, da Lei 8666/93, os
demais licitantes foram cientificados, da existéncia e tramite do respectivo Recurso

interposto, sendo aberto o prazo de 5 (cinco) dias Uteis, para impugnagao.

No dia 11 de maio de 2016 foi apresentado tempestivamente impugnacao
ao recurso em tela, pela recorrida, MPE — ENGENHARIA E SERVICOS S/A, conforme
fls. 12.374/12.386.

Il - DA ALEGAGAO DO RECORRENTE
Em sintese, a recorrente alega que a pontuagdo técnica atribuida a

empresa MPE — ENGENHARIA E SERVICOS S/A foi indevida, pelas seguintes razées:

Entende a ora recorrente que a documentacao apresentada pela licitante MPE,
relativamente ao profissional gerente Geral do Contrato, n&o autoriza a
pontuacdo que lhe foi conferida, visto ndo retratar periodo igual ou superior a
48 meses que justificaria a pontuagdo maxima de 100 pontos.

Com efeito, o atestado apresentado para a pontuag&o do citado profissional
refere-se aos servigos descritos no atestado emitido pela CPTM — AT 012/10-
2010.05.25, também referido na CAT apresentada por ocasi@o da habilitagéo.
No entanto, apesar de referido atestado expressar que a vigéncia do contrato
correspondia ao periodo de 27/11/2007 a 26/11/2011, a emiss&o do atestado
ocorreu em 25/05/2010, ou seja, quando havia transcorrido o prazo 30 meses
de vigéncia e efetiva prestacéo de servigo.

Desta feita, a recorrente entende que o prazo de efetiva prestacdo de
servicos pelo profissional José Ricardo Garcia Valladdo é de apenas 30 meses, e que

deveria ter sido atribuido 80 pontos, ao requisito do item 13.4.1 — Gerente Geral do

Contrato. )Qj

IV — DA IMPUGANGAO AO RECURSO >
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A |mpugnante MPE — ENGENHARIA E SERVI(;OS S/A alega que:

A Certiddo de Acervo Técnico n°® ABC-05720 do Atestado juntado, emitido em

setembro/2010 se refere ao periodo da emissao do referido Atestado, e ndo ao

prazo da execugao do contrato. _

A ART para execugdo do contrato n® 813573101100, que deu origem ao
Atestado, emitida em nome do Profissional indicado para Gerente Geral do -
Contrato, Eng® José Ricardo Garcia Valladdo, indica o prazo de 48 meses
conforme imagem apresentada (vide impugnacao), fl. 12.376.

V - DO MERITO

Diante das alegagbes da recorrente SERVENG e das razdes
‘apresentadas pela recorrida MPE, esta CEL realizou nova analise da documentagao
apresentada pelallicitante MPE ao lote 03 referente ao profissional José Ricardo Garcia

Valladdo. Foram apresentados os seguintes documentos conforme tabela abaixo.

T Sem informagdes Relevantes / Sem Atestados de
. (] )
1 1) . CAsngszE?ng n 9.843/9.855 |Capacidade Técnica Vinculados, conforme item
' 8.6.2.3

Atesta que os servicos de manutencao corretiva e
: o o preventiva dos 48 TUE's prestados junto 8 CPTM,
CERTIDAO DE INTEIRO por meio do contrato n° 813573101100 de

’ 2) |  TEOR N° 1572/2015 UGI- 9.856/9.857 | 14/11/2007, registrado por meio da CAT n° ABC-

- GUARULHOS . _ 05720 e ARTs 9222122008043406 e
' S 92221220102041645, ocorreram entre os dias
27/11/2007 e 26/09/2010, perfazendo 34 meses.

Também aponta que o servico prestado pelo

‘3) -{ CAT CREA SP N°ABC- 9 8.58" .« | profissional junto'd CPTM por meio do contrato n°|
g 05720 . ’ © 1813573101100, foi executado no periodo de
~ 27/11/2007 e 26/09/2010, perfazendo 34 meses.
Atestado de Capacidade . Data de Emissdo: 25/05/2010. Periodo de
4) | Técnica CPTM, contrato n° 9.859/9.865 |vigéncia: 27/11/2007 a 26/11/2011 perfazendo 48
813573101100 meses.

Tabela 1: Documentacao Apresentada para o LOTE 03 - Energia

: . Para comprovagao da experiéncia, & apresentada documentacgéao técnica,
onde por meio da Certidao de Inteiro Teor, fls. 9.856/9.857 e CAT CREA SP N°ABC-
-~ 05720, fls. 9.858 o profissional comprova apenas 34 meses de experiéncia.

- Assim sendo, a nova pontuacgao a ser aferida por esta CEL ao profissional
‘designado ao cargo de Gerente Geral de Contrato, conforme subitem 13.4.1 do edital
- sera equivalente a 80 (oitenta) pontos.
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VI - DA DECISAO

Nos termos da fundamentagdo supra, informo que esta Comissdo
Especial de Licitagdo — CEL, designada pela Instrugao de Servico n° 663/2015-PRE,
conheceu do recurso interposto, para dar-lhe provimento.

Desta forma, é reformada a pontuagéo referente a proposta técnica da
empresa MPE ENGENHARIA e SERVICOS S/A, para o Lote 3, conforme tabelas em
anexo, sendo mantidas as demais pontuacdes:

- Lote 03 - Energia

MPE Engenharia e Servicos S/A 980
SERVENG-CIVILSAN S.A Empresas Associadas 1.000
de Engenharia )
SPAVIAS Engenharia Ltda 925
Tabela 2: Quadro Resumo de Pontuagdes das Propostas Técnicas apos andlise do recurso

Assim, em atengdo ao art. 109, § 4°, da Lei n° 8.666/93, a CEL decide pelo
encaminhamento do presente processo a autoridade superior competente (Senhor Diretor-
Presidente do METRO-DF), para sua andlise, consideragdo e julgamento final do Recurso
Administrativo em pauta, para posterior comunicado do resultado as respectivas empresas

licitantes interessadas, na forma e prazo previstos no Edital.

Brasilia, 17 de maio de 2016.

'}/M Lo

Diego Mondini de Souza Paulo Filipe Braghetto Atanazio Marc eu Silva
Presidente Membro embro
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Andlise da Proposta Técnica LOTE 3
Empresa: MPE

ITEM " MEMORIAL DESCRITIVO Nao " Apresentou PONTUACAO.
: Apresentou , » ; :
Conhecimento do Objeto e R
9.3 Metodologia da Execucao 0 75 s
9.4.1.1 Estrutura Organizacional 0 5 5
94.1.2 Organggao e Gestao Administrativa 0 10 10
de Suprimentos
9.4.1.3 Oficinas 0 15 15
04.1.4 Prograr_na de 'Trgmamentia com 0 10 10
respectivos niveis e funcées .
9.5 Plano de Mobilizacao 0 25 25
9.6 Execugéo da Atividade da Manutengéo 0 110 110
TOTAL 0 250 250
Atestado em
conformidade
ao item 8.6.2 Atestado em
emitido por conformidade ao item
GERE':”? GERAL D(? CONTR~A TO Incompativel empresas dos 8.6.2 emitido por PONTUACAO
José Ricardo Garcia Valladao . v
demais ramos empresa do ramo
de produgao ou metroferroviario
prestacao de
, , servigos
Menor do que 12 meses 0] 0 0
Igual ou maior gue 12 e menor do que 24 meses 0 60 70
Igual ou maior que 24 e menor do que 36 meses 0 68 80 80
Igual ou maior que 36 e menor do que 48 meses 0 76 90
Igual ou maior que 48 meses (0] 85 100
MiN/MAX 60 100 80
s} 0 T
&8 %
283
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CT sl
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Andlise da Proposta Técnica LOTE 3
Empresa: MPE

I

T8

CT 0S5
20h 21
=
e,

GERENTE DE - Atestado de Fabricacéo efou Atestado de Manutencao emitido em -
MANUTENCAO Incompativel Montagem/Construgao emitido em | conforidade ao item 8.6.2 por empresa
: : . conformidade ao item 8.6.2 do ramo metroferroviario ’ o
e:'lti:izt:(:;r Atestado emitido por PONTUACAO
Miguel Assaife Neto o] 315 empresa de opiradori .
outro ramo metroferroviaria
. 320 350 350
MIN/MAX 315 320 350 350
ENGENHEIRO DE I compativel Montagem/Construgéo emitido em cﬁ:‘efz‘r?:: dieah:?tt:esn?; e;?t';° o
MANUTENCAO compativ conformidade ao item 8.6.2 0.2 por emp
, do ramo metroferroviario B
erl:\tit:isdtzdzr Atestado emitido por PONTUACAO
Antonio Fernando em resap de operadora
Carvalho da Silva out': o Famo metroferroviaria
0 135 150
Julio Cesar Gomes 150
da Silva 139 150 .
Angel de Souza ' -
Gomes . 139
MIN/MAX 270 278 300 300
ITEM LOTE 03 - MPE MiNIMO MAXIMO PONTUACAO
13.3 MEMORIAL DESCRITIVO 0 250 250
13.4.1 GERENTE GERAL DO CONTRATO 60 100 80
13.4.2 GERENTE DE MANUTENCAO 320 350 350
13.4.3 ENGENHEIRO DE MANUTENCAO 270 300 300
TOTAL 650 1000 - -980
- DR
E§38 %
b= N [
B 23
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RELATORIO DE ANALISE DO RECURSO ADMINISTRATIVO INTERPOSTO PELA
EMPRESA SPAVIAS ENGENHARIA LTDA
FASE —-PROPOSTA TECNICA
CONCORRENCIA N° 01/2015

LICITACAO: Concorréncia n° 001/2015 — METRO - DF
SESSAO PUBLICA: 13/04/2016 — 10:00 HORAS

OBJETO: Contratagdo de servigos técnicos de manutencao preventiva e corretiva do
Sistema Metroviario do Distrito Federal, incluindo o fornecimento de materiais
consumiveis, sobressalentes descartaveis e servicos de reparagoes,

conforme Projeto Basico.
Senhor Diretor-Presidente,

Trata o presente de analise do recurso interposto pela empresa SPAVIAS
ENGENHARIA LTDA, licitante para os Lotes 3 e 4, referente a Concorréncia n°
01/2015, ap6s a publicagao do relatério de analise e julgamento da propostas técnicas.

| No referido relatério de analise técnica a empresa SPAVIAS alega que a
pontuagcédo conferida por esta CEL a recorrente ndo estd em conformidade com a
documentacado apresentada para os profissionais Fernando Silva Beschizza e Luis
Montenegro Medeiros de Moraes. Na mesma toada, solicita reforma das decisbes
acerca das pontuagdes atribuidas as empresas MPE ENGENHARIA e SERVICOS S/A
(lotes 3 e 4) e SERVENG-CILVISAN S/A - EMPRESAS ASSOCIADAS DE
ENGENHARIA (Iote‘ 3).

| - DAS PRELIMINARES

A empresa SPAVIAS interpés o Recurso Administrativo no dia 03 de maio

de 2016, fls. 11.413/11.458. A publicagao do resultado de julgamento ocorreu no dia 26

de abril de 2016, sendo, portanto, tempestivo o presente recurso, conforme dispde o

inciso |, alinea “b” do artigo 109, da Lei n° 8666/93: @g
A %\
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Art. 109. Dos atos da Administragdo decorrentes da aplicagdo desta Lei
cabem:

I — recurso, no prazo de 5 (cinco ) dias tteis a contar da intimagéo do ato ou da
lavratura da ata, nos casos de:

b) Julgamento das propostas;

Ainda, o Recurso foi interposto por representante legal, devidamente
qualificado nos autos, conforme Procuragédo, a qual o Sr. Roberto Henrique Couto

Corrieri,tem poderes para agir isoladamente em nome da Recorrente.

Il - DAS FORMALIDADES LEGAIS

Em observancia ao disposto no § 3° do Art. 109, da Lei 8666/93, os
demais licitantes foram cientificados, da existéncia e tramite do respectivo Recurso

interposto, sendo aberto o prazo de 5 (cinco) dias Uteis, para impugnacéo.

No dia 06 de maio de 2016 foi apresentado tempestivamente impugnacao
ao recurrso em tela, pela recorrida, SERVENG-CILVISAN S/A — EMPRESAS
ASSOCIADAS DE ENGENHARIA, fls. 12.365/12.373.Da mesma forma, no dia 11 de
maio de 2016 foi apresentado tempestivamente impugnagdo ao recurso em tela, pela
recorrida, MPE ENGENHARIA e SERVICOS S/A, fls. 12.374/12.386.

Il - DA ALEGAGAO DO RECORRENTE

Em sintese, a recorrente alega que aspontuagées técnicas conferidas a
seus profissionais, quais sejam, os Srs. Fernando Silva Beschizza e Luis Montenegro
Medeiros de Moraes, indicados aos cargos de Gerente de Manutencao e Engenheiro
de Manutengéo, respectivamente, foram indevidas pelas razoes:

Eng® Fernando Silva Beschizza

De fato, relativamente ao lote 3, a recorrente apresentou 03 (trés) atestados
para a comprovacdo da experiéncia de seu Gerente de Manutencao,
Engenheiro Fernando Silva Beschizza, sendo dois expedidos pela CPTM, que
€ a sociedade responséavel pela prestacdo dos servicos metroferroviarios no
ambito do estado de Sao Paulo.

1) Atestado emitido pela CPTM, para execu¢éo de obras servicos e
fornecimentos para dinamizagédo da linha F (...)

2) Atestado expedido pela CPTM, que detalha a Prestacdo de Servicos de -
Engenharia Especializada para Elaboragdo de Projeto Executivo,
Fabricagao, Fornecimento e Instalagdo das Readequacbes do Suprimento

de Energia de Tragdo das linhas 8, 10 € 11 da CPTM, (...) g
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Eng® Luis Montenegro Medeiros de Moraes

O mesmo se verifica no que tange a atestagdo apresentada para a
comprovagdo da capacitagdo do Engenheiro Luis Montenegro Medeiros de
Moraes. De fato, para demonstrar sua experiéncia, a Recorrente se valeu de
atestados expedidos por empresas operadoras metroferroviarios, como é o
caso da Metrorec e RFFSA.

Por tal razdo e em estrita conformidade com os preceitos do edital, a d.
Comissao Especial de Licitacdo deveria ter conferido a Recorrente 150 pontos
aoinvés de 135 (...)

, A recorrente alega que a pontuagéo técnica atribuida a empresa MPE —
ENGENHARIA e SERVICOS S/A e SERVENG-CILVISAN S/A - EMPRESAS
ASSOCIADAS DE ENGENHARIA, foram indevidas, em razao:

MPE - ENGENHARIA E SERVICOS S/A

e A Licitante MPE Engenharia e Servigos S/A (“MPE”), para demonstracao
de sua capacitacgdo para os lotes 03 e 04, apresentou Unico atestado (o
mesmo para ambos os lotes) para seu Gerente Geral de Contrato, José
Ricardo Valladao, que acabou sendo pontuado pela d. Comissao Especial
de Licitag&o (...) com a pontuagdo maxima prevista no Edital.

(...) o atestado em questdo comprova experiéncia do Gerente Geral (...)
pelo prazo de 34 meses. Nesse contexto, ao invés do 100 (cem) pontos
equivocadamente deferidos a licitante MPE nos lotes 03 e 04, devera ser
determinada revisdo de tal pontuagdo para que lhe seja conferido tao
somente 80 pontos (...)

e A recorrente também alega equivoco desta CEL ao conferir 350 pontos ao
Gerente de Manutengéao, Flavio Macari, argumentando que de acordo com
os atestados emitidos pela Trensurb as fls. 7188 e 7194, o profissional
comprova experiéncia de apenas 267 dias, sendo portanto, inferior ao
determinado no item 13.6.1 que € de 12 (doze) meses;

e Em seguida, afirma que a CEL conferiu erroneamente a pontua¢do maxima
ao Engenheiro de Manutengéo, Marcelo de Castro Faria Ferreira, pois de
acordo com a Recorrente, o atestado de capacidade técnica, expedido pela
MRS, acostado a fl. 11.289/11.307, é de implantagdo, devendo ser
conferido apenas 135 pontos, conforme subitem 13.4.3;

e A Recorrente finaimente aponta que por meio da documentagdo
apresentada para comprovacdo de experiéncia do Engenheiro Sérgio
Fernando Azevedo dos Santos, ndo ha como garantir que o mesmo
prestou servigos de manutengdo no METROFOR por periodo igual ou
superior a 12 (doze) meses.

SERVENG-CILVISAN S/A - EMPRESAS ASSOCIADAS DE ENGENHARIA
\[op

Seja reformada a decisdo que aplicou nota maxima no lote 3 para a
empresa SERVENG-CILVISAN S/A — EMPRESAS ASSOCIADAS DE ENGENHARIA, x
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no que se refere a capacidade técnica profissional do engenheiro de manutencao de

campo Hudson Costa de Souza, por ndo possuir tempo de experiéncia compativel,

devido ao atestado de capacidade técnica referente ao Contrato N° 022/2013, emitido
pelo METRO-DF.

IV — DA IMPUGANGCAO AO RECURSO

A impugnante MPE — ENGENHARIA e SERVICOS S/A alega que:

e A Certiddo de Acervo Técnico n® ABC-05720 do Atestado juntado, emitido
em setembro/2010 se refere ao periodo da emissdo do referido Atestado, e
nao ao prazo da execugao do contrato.

. A ART para execugéo do contrato n°813573101100, que deu origem ao
Atestado, emitida em nome do Profissional indicado para Gerente Geral do
Contrato, Eng® José Ricardo Garcia Valladao, indica o prazo de 48 meses”
conforme imagem apresentada (vide impugnacao).

e A Certiddo de Acervo Técnico n° 1359515 referente ao atestado emitido
pela TRENSURB juntado,(...) indica clara e inequivocamente o periodo de
execucdo do contrato

¢ A Recorrida n&o se manifesta quanto as alegagéo da falta de experiéncia
do engenheiro Marcelo de Castro Faria Ferreira;

e A ART CE20160016675 referente ao Atestado emitido pela METROFOR
juntado, e que esta anexada aos documentos entregues por ocasido da
apresentacdo da PROPOSTA, foi emitida em janeiro de 2016. O
documento indica claramente, sem margem para qualquer interpretacao
diferente, que até a data de sua emisséo (janeiro/16), o contrato iniciado
em agosto/14 e com previsdo de encerramento em agosto/16, ja tinha 17
meses de execugdo com previsdo de mais 7 meses até o encerramento.

A impugnacao apresentada pela SERVENG-CILVISAN S/A — EMPRESAS

ASSOCIADAS DE ENGENHARIA apresenta uma sintese do recurso apresentado pela

empresa

SPAVIAS ENGENHARIA LTDA, bem como a analise do mérito, onde

destacamos os paragrafos:

Pagina 4 de 13

B. SUFICIENTE COMPROVAGAO DO PERIODO EXIGIDO: NAO
PROVIMENTO DO RECURSO

Sustenta a Recorrente SPA que o atestado relativo ao Contrato n°022/2013,
firmado em 27/11/2013, presta-se apenas para o computo do prazo que vai de
27/11/2013 até a data de emissédo do atestado, ou seja, 30/04/2014, totalizando
155 dias. De modo semelhante, afirma a Recorrente-SPA que o atestado
relativo ao Contrato n® 009/2014, perfazendo o total de 185 dias; resultando, no
seu entendimento, em prazo inferior aos 12 meses exigidos no edital.

No entanto, equivoca-se a Recorrente-SPA, pois deixa de considerar os
prazos de conclusao efetiva dos servicos contratados que séao
informados nas CAT do profissional que acompanham citados atestados.
(grifo nosso). '

Especificamente no tocante aoatestado relativo ao Contrato n° 022/2013,
assinado em 27/11/2013, verifica-se que a época da emissao do atestado, o
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contrato ainda ndo chegara a seu termo final. Desse modo, a afericao do
prazo em que as atividades foram prestadas pelo profissional pode ser
extraida das informacdes constantes na CAT, que é parte integrante da
documentacéo apresentada para esta fase da licitagdo. (grifo nosso).

No caso, a CAT relativa a este atestado (Contrato n°® 022/2013) é explicita
quanto ao prazo de vigéncia contratual que foi considerado, isto é, de
27/11/2013 a 27/05/2014, perfazendo 6 (seis) meses. (grifo nosso).

No mesmo passo, a Recorrente-SPA Vias reconhece que o prazo relativo
ao segundo atestado apresentado por esta Recorrida-SERVENG relativo
ao Contrato n° 009/2014, pelo periodo compreendido entre 30/05/2014 e
30/11/2014, portanto 6 (seis) meses, perfaz 185 dias que, somado ao prazo
expresso na CAT relativa ao atestado emitido em decorréncia do Contrato n°®
022/2013, de 6 (seis) meses, demonstra o pleno atendimento do requisito
alusivo ao prazo de 12 meses. (grifo nosso).

Logo, o prazo de 12 meses exigido no edital para a atribuigdo da pontuagéo
maxima deve ser contado de data a data. Assim, levando-se em conta os
termos iniciais e finais da prestacdo do servico descrito nos atestados e
respectivas CAT, temos 0 seguinte:

a) Contrato n® 022/2013: de 27/11/2013 a 27/05/2014 — 6 meses

b) Contrato n° 009/2014: de 30/05/2014 a 30/11/2014 — 6 meses

Total: 12 meses

A recorrida concluiu sua impugnagdo apontando que a documentagio

apresentada, relativamente ao Engenheiro Hudson Costa de Sousa, representada nos
atestados e respectivas CAT, séo suficientes e pede, diante do exposto, que seja

negado provimento ao recurso manejado pela Recorrente-SPA.

V - DO MERITO

Diante das alega¢des da recorrente SPAVIAS e das razdes apresentadas
pelas recorridas MPE e SERVENG, esta CEL realizou nova analise das
documentagbes apresentadas e expde seu posicionamento acerca dos topicos

pontuados nas alegag¢des da recorrente.

A Recorrente apresenta 3 (trés) Atestados de Capacidade Técnica, para o
Eng® Fernando Silva Beschizza, sendo 02 (dois) emitidos pela CPTM e outro pela
SPTrans para Sistema de Trolebus. O atestado emitido pela CPTM, acostados as fls.
10.162/10.267, com vistas a execugdo de obras servicos e fornecimentos para
dinamizagéo da linha F, expde inequivocamente, as fls. 10.163/10.164, que o escopo
dos servigos prestados ndo envolve de maneira alguma Manutencées Corretivas e
Preventivas. Dessa forma, em fungéo dos itens 8.6.2.3.4 e 13.4.2 aceitarem atestados A

.
N

relativos a fabricacdo, montagem, instalagdo ou construgdo de Sistemas de Energia,
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nao necessariamente em sistemas metroferroviarios, foram atribuidos aos atestados
apresentados 315 pontos, conforme figura 1.

13.4.2 Gerente de Manutengiao — 1 (um) Profissional

- EXPERIENCIA

Fabricagao efou
Montagem/Construcao
emitido em
conformidade ao item

Atestado de Manutengio emitido §
em conformidade ao item 8.6.2 por |
empresa do ramo metroferroviario |

01 (Material

Rodante)

* 02 (Sinalizagao e
Controle)

Atestado
emitido por
2 empresa de
% outro ramo

3
i
|
!
|
* 02 i
|
|
|
l
|
|
|

Atestado emitido
por operadora
metroferroviaria

| ; (Telecomunicagoes) 90 120

03 (Energia)

i 04 (Via Permanente)

' PONTUACAO | Aquela referente a coluna de Fabricacao e/ou Montagem/Construgio ff
MINIMA

PONTUAGAO
MAXIMA 350 (trezentos e cinquenta)

A ————— T AR R ST e |

Figura 1: Quadro resumo da pontuagao aferida ao gerente de manutencio

Acostado as fls. 10.275/10.277, a recorrente apresenta o segundo
atestado emitido pela CPTM, cujo profissional Fernando Silva Beschizza em questio
atua como responsavel técnico, e o escopo dos servicos visa a Prestacdo de Servigos
de Engenharia Especializada para Elaboracdo de Projeto Executivo, Fabricagéo,
Fornecimento e Instalagdo das Readequagdes do Suprimento de Energia de Tragao

das linhas 8, 10 e 11. De modo analogo, os servicos prestados nido abrangem

"
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NETRO DF

montagem/construcédo de sistemas, sendo aferido 315 pontos ao atestado em quest&o.

Por outro lado, e ndo menos importante, a recorrente apresentou, a fl.
10.273, o atestado de capacidade técnica para Servigos de Operagdo, Manutengéo
Corretiva, Preventiva e modernizagdo da infraestrutura de alimentacédo elétrica em
corrente continua do Sistema Trélebus de Sao Paulo - SPTrans. Por se tratar de
comprovagao de capacidade técnica em Manutengao de Sistemas de Energia, porém
em empresa de outro ramo, que nao o metroferroviario, e por atender os dispostos nos
subitens 8.6.2.3.4 e 13.4.2, esta CEL atribuiu 320 pontos a referida documentacéo, que
vale frisar, ndo é mencionada no presente recurso interposto pela SPAVIAS.

Desta feita, em nenhum momento, esta CEL desconsiderou a CPTM
como operadora metroferroviaria, haja vista a importancia desta Companhia no cenario
nacional de transporte de pessoas sobre trilhos. Porém ha de se relevar que o fato de
implantar sistemas de energia em empresas operadoras metroviarias, nao confere ao
Atestado pontuagdo maxima, como argumenta a Recorrente. Conclui-se entdo, por
manter a pontuagao do Sr. Fernando Silva Beschizza equivalente a 320, assim como

apresentado no relatério inicial de analise emitido em 26/04/2016.

Da mesma forma, a Recorrente afirma que deveria ter sido conferido 150
pontos ao Sr. Luis Montenegro Medeiros de Moraes,Engenheiro de Manutencéo,

alegando que o mesmo possui a experiéncia exigida no edital.

Em nova analise a documentagdo apresentada, em verdade séao
apresentados 2 (dois) atestados, o primeiro a fl. 10.287 expedido pela Metrorec, e o
segundo, as fls. 10.290/10.292 expedido pela RFFSA, onde ambos comprovam
experiéncia profissional do Sr. Luis Montenegro Medeiros de Moraes em sistemas
metroferroviarios. No entanto, tal experiéncia é dada apenas em servicos de
implantagao. E bem verdade que para o lote 03 (Energia) séo habilitados profissionais

com experiéncias em implantacao, conforme item 8.6.2.3.4:

LOTE 03 - Energia: Atestado que comprove a experiéncia em servicos de
manutengdo preventiva e corretiva de Sistema de Energia, ou fabricacao,
montagem, instalacao, ou construgao, ndo necessariamente em sistemas
metroferroviarios, que demonstre de maneira clara e inequivoca a
compatibilidade e pertinéncia com os termos deste Edital, com a descricdo dos—A#~
servicos realizados, abarcando, neste caso, pelo menos as seguintes

informagdes: | - o tempo de prestagdo dos servigos; Il - as quantidades e
poténcia das subestagdes de tracdo e auxiliares; e lil - a extensdo do terceiro
- COMPANHIA DO METROPOLITANO DO DISTRITO FEDERAL
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trilho ou catenéria, quando emitido por empresa do ramo metroferroviario.(grifo
nosso).
No entanto, ao atentarmos para os critérios de pontuacéo, do subitem
13.4.3, conforme figura 2, verificamos, clara e inequivocamente, que para atestados de
montagem/construgao, ou seja, servigos de implantagdo, como é o caso de ambos os

Atestados, é conferida pontuacgao equivalente a 135.

13.4.3 Engenheiro de Manutengdo de Campo - No minimo 02
profissionais por LOTE

U e s - pere———

EXPERIENCIA f

Montagefn_l Construgao Atestado de Manutengio emitido E
emitido em em conformidade ao item 8.6.2 por ||
conformidade ao item contormidade ao item 8.5.2 por i,

8.6.2 empresa do ramo metroferroviario

Rodante)

02 {Sinalizagdo e
Controle)

Atestado
emitido por
empresa de
Outro ramo

Atestado emitido
por operadora
metroferroviana

02

ot (Material | = H
!
i
l

Zero 111 120

Zero 135 139 150

04 {Via Permanente) Zero 135 150

|

PONTUAGCAO Aquela referente a coluna Fabricagio e/ou Montagem/Construgio
MINIMA

PONTUACAO

MAXIMA 300 (trezentos) i
= !

Figura 2: Quadro resumo da pontuagéo aferida aosengenheiros de manutengio

Diante das alegagbes de ilegalidade quanto as pontuagdes conferidas a
licitante MPE, esta CEL esclarece:

o Com relagdo as alegagbes da recorrente SPAVIAS e das razbes
apresentadas pela recorrida MPE, esta CEL realizou nova andlise da
documentagao apresentada pela licitante MPE aos lotes 03 e 04 referente ao

A
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profissional José Ricardo Garcia Valladdao, onde foram apresentados os

seguintes documentos conforme tabela abaixo.

Documentacdo Apresentada para o LOTE 03 - Energia

ltem Descricao P ri?:lt:‘: so Observactes
Sem informagbes Relevantes / Sem Atestados de
0
1) CAT CREA RJn 9.843/9.855 |Capacidade Técnica Vinculados, conforme item
68622/2015 8623
Atesta que os servigos de manutencéo corretiva e
) preventiva dos 48 TUE's prestados junto a CPTM,
CERTIDAO DE INTEIRO por meio do contrato n® 813573101100 de
2) | TEOR N°1572/2015 UGI- 9.856/9.857 | 14/11/2007, registrado por meio da CAT n° ABC-
GUARULHOS 05720 e ARTs  9222122008043406 e
92221220102041645, ocorreram entre os dias
27/11/2007 e 26/09/2010, perfazendo 34 meses.
Também aponta que o servico prestado pelo
3) CAT CREA SP N° ABC- 9858 profissional junto a CPTM por meio do contrato n°®
05720 ' 813573101100, foi executado no periodo de
27/11/2007 e 26/09/2010, perfazendo 34 meses.
Atestado de Capacidade Data de Emissao: 25/05/2010. Periodo de
4) | Técnica CPTM, contrato n° 0.859/9.865 |vigéncia: 27/11/2007 a 26/11/2011 perfazendo 48
813573101100 meses.
bocumentagéo Apresentada para o LOTE 04 - Via Permanente
item |- Descrigao Pr':)?;:‘saso Observagoes
' Sem informagdes Relevantes / Sem Atestados de
0
1) CAT CREA RJ n 11.194 / 11.206 | Capacidade Técnica Vinculados, conforme item
68622/2015 8623
Sem informacgdes Relevantes / Sem Atestados de
CAT CREA SP . ; ; X
2) N°2620130011387 11.207 ga6p2acgdade Técnica Vinculados, conforme item
Sem informagdes Relevantes / Sem Atestados de
CAT CREA SP . . ; X
3) N°2620130006162 11.208 gasp;\c;dade Técnica Vinculados, conforme item
Sem informagdes Relevantes / Sem Atestados de
CAT CREA SP . . ; X
4) N°2620120012360 11.209 8Caspzac::;dade Técnica Vinculados, conforme item
Atesta que os servigos de manutengéo corretiva e
_ preventiva dos 48 TUE's prestados junto a CPTM,
CERTIDAO DE INTEIRO por meio do contrato n° 813573101100 de
5) | TEOR N°®1572/2015 UGI- | 11.210/11.211 | 14/11/2007, registrado por meio da CAT n° ABC-
GUARULHOS 05720 e ARTs  9222122008043406 e
92221220102041645, ocorreram entre os dias
27/11/2007 e 26/09/2010, perfazendo 34 meses.
Também aponta que o servigo prestado pelo
6) CAT CREA SP N° ABC- 11.212 profissional junto &8 CPTM por meio do contrato n®

05720

813573101100, foi executado no periodo de
27/11/2007 e 26/09/2010, perfazendo 34 meses.

A
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Atestado de Capacidade Data de Emisséo: 25/05/2010. Periodo de
7) | Técnica CPTM, contrato n® | 11.213/11.219 |vigéncia: 27/11/2007 a 26/11/2011 perfazendo 48
813573101100 meses.

Tabela 1: Documentac¢do Apresentada pela MPE

De modo geral, é apresentada a mesma documentacdo técnica para
comprovagao da experiéncia em ambos os lotes, onde, por meio da Certidao de
Inteiro Teor, fls. 9.856/9.857 (lote 03) e fls. 11.210/11.211 (lote 04) e CAT CREA
SP N°ABC-05720, fls. 9.858 (lote 03) e 11.212 (lote 04) o profissional, de fato,

comprova apenas 34 meses de experiéncia.

. Quanto a comprovagéo de experiéncia do profissional Flavio Macari ao cargo de
Gerente de Manutencgado, para o lote 4, 0 mesmo apresentou dois atestados
emitidos pela TRENSURB, o primeiro, acostado as fls. 11.244/11.246, registrado
sob ART n°6475936, fl. 11.249, e o segundo, acostado as fls. 11.251/11.261
registrado sob ART n°6748152, fl. 11.247, onde claramente ambos apresentam
periodos de prestagao de servigos de 6 meses cada um, totalizando 12 meses.
Esta CEL realizou nova diligéncia ao site do CREA-RS, anexando os extratos
das referidas ART’s para consulta.

Vale ressaltar que, em conformidade ao item 8.6.2.3, a exigéncia para
comprovagéao da capacidade Técnico-Profissional, de um periodo minimo de 12
(doze) meses, foi critério avaliado na fase de habilitagdo da empresa em
questdo, tendo a mesma sido habilitada por cumprir tal exigéncia em fase
pertinente. O critério de periodo minimo foi exigéncia para todos os profissionais
que compdem o quadro técnico da empresa. Porém, é fator que altera a
pontuacdo apenas para o Gerente Geral do Contrato, conforme item 13.4.1, do
Edital.

¢ De modo analogo, esta CEL realizou consulta ao site do CREA-CE, e consultou
o CAT n°90566/2016, referente aos ART's 20054059600010, CE20160016675,
CE20160016811 e CE20160016817, registradas em nome do profissional Sérgio
Fernando Azevedo dos Santos, Engenheiro de Manutengao para o Lote 4, todos
em anexo, comprovando sem sombra de davidas, que o profissional atuou por
12 (doze) meses em servigos de manutengéo junto ao METROFOR. Novamente @
reforcamos que tal critério foi julgado na fase de habilitagdo, ndo tendo
pertinéncia com a pontuagao desse profissional.
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Em relagao ao exposto para o profissional Marcelo de Castro Faria Ferreira, é de
ciéncia desta CEL que a documentagdo apresentada para este profissional,
desde a fase de habilitagdo, ndo atende aos itens 8.6.2 e 8.6.2.3 do Edital, razao
pela qual o mesmo n&o deve compor o quadro de pontuacio da empresa MPE.
Os profissionais, engenheiros de manutengdo de campo, responsaveis pela
habilitacdo da empresa recorrida, conforme a documentagéo apresentada na
fase pertinente, e que consequentemente permitiram a empresa progredir para a
fase de analise técnica sdo: Sérgio Fernando Azevedo dos Santos e Rhaniéri

Siqueira Rangel. Tal composicdo, onde foi desconsiderado o engenheiro

- Marcelo de Castro Faria Ferreira, é possivel uma vez que a empresa MPE

apresentou 3 (trés) engenheiros de manutencdo de campo, onde o minimo

exigido eram 2 (dois).

Ainda, quando da habilitacdo da empresa MPE, ndo houve a interposicdo
de recursos questionando a composi¢do do quadro funcional apresentado pela
mesma, bem como as documentagbes técnicas apresentadas para os

profissionais.

Quanto a publicagéo do relatério de analise técnica de empresa MPE, na
data 26/04/2016, foi veiculado erroneamente, no quadro em anexo, aquele

relatorio, o profissional Marcelo de Castro Faria Ferreira, referente a pontuacéao

dos engenheiros de manuten¢do. Dessa forma, onde se |&, Marcelo de Castro

Faria Ferreira, leia-se, Rhaniéri Siqueira Rangel, que compée o quadro funcional
considerado na fase de habilitagdo da mesma, cuja documentagao condiz com o
exigido no edital.

Esta CEL identifica tal equivoco como um erro material durante a
elaboracéo do referido quadro, ndo vindo a acarretar prejuizo a pontuacéo
técnica atribuida a licitante MPE, visto que, o profissional Rhaniéri Siqueira
Rangel, Engenheiro de Manutengdo de Campo, corista com toda a
documentagéo técnica compativel com as exigéncias do Edital, a fim de atingir
150 pontos, perfazendo o total de 300 pontosa empresa MPE nesse quesito,
resultado da soma das pontuagdes dos engenheiros Sérgio Fernando Azevedo

dos Santos e Rhaniéri Siqueira Rangel.
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Tal engano ndo altera o mérito da habilitagdo da empresa MPE,
ocorridoanteriormente, e nao inibe que as empresas participantes do certame
apresentassem recursos com relagéo ao profissional Rhaniéri Siqueira Rangel,
uma vez que toda sua documentacao foi apresentada tanto para a analise de

habilitagcdo quanto para a analise da proposta técnica.

Em anexo, segue tabela com as referéncias de paginasdo processo onde
constam as documentagbes técnicas, para os engenheiros Sérgio Fernando
Azevedo dos Santos e Rhaniéri Siqueira Rangel, utilizadas nas analises desta
CEL pertinentes a fase de habilitacao e proposta técnica.

Diante das alegacdes da recorrente SPAVIAS quanto a pontuagéo no lote
3 conferida a licitante SERVENG, esta CEL apresenta os argumentos favoraveis a
manutenc¢ao da pontuagéo dessa empresa, no que tange o engenheiro de manutencgao

de campo Hudson Costa de Sousa e consequente manutengéo da decisdo vejamos:

Com relagao a alegagéo de que o Engenheiro de Manutengdo Hudson
Costa de Sousa prestou servigos no “periodo de 27/11/2013 até a presente data”, que
seria 30/04/2014 (data de emissdo do atestado) e, portanto em periodo inferior a 6

meses, tal mengao foi retirada do seguinte trecho do atestado, fl. 10.627:

Os servigos e fornecimentos vém sendo realizados dentro das condigdes
contratuais, sem que fato desabonador tenha sido registrado até a
presente data.(grifo nosso).

Nao ha o entendimento que a validade do atestado refira-se
especificamente para o periodo de 27/11/2013 até a presente data, que seria
30/04/2014. Nao obstante, essa CEL aponta que a CAT do profissional que acompanha
o referido atestado, fl. 10.625 referente ao Contrato n® 022/2013 indica a data de inicio
do mesmo em 27/11/2013 e a conclusao efetiva em 27/05/2014, perfazendo 6 (seis)
meses.

O referido atestado informa em detalhes o escopo do referido Contrato n°
022/2013, demonstrando que a capacidade técnica do profissional aqui avaliado condiz
com o exigido no Edital. Contudo a emisséo desse atestado por parte do METRO-DF,
ocorreu anteriormente ao prazo de vigéncia desse contrato, mas nao significa que tal @
profissional ndo tenha atuado durante toda sua vigéncia, o que pode ser comprovado
pela CAT supracitada.

)’\§

. . COMPANHIA DO METROPOLITANO DO DISTRITO FEDERAL
Av. Jequitiba, 155 - Aguas Claras - Brasilia / DF - CEP 71.929-540 - Fone : (61) 3353-7155/ 7146 - fax.; 3352-2662
Pagina 12 de 13



rona n? (2.419
Proc. 097.00.0 - 96512 15,
NETRODF Rubrica Mat: (658 -3

VI - DA DECISAO

Nos termos da fundamentagado supra, informamos que esta Comissédo
Especial de Licitagdo — CEL, designada pela Instrugdo de Servico n° 154/2016-PRE,
conheceu do recurso interposto, para dar-lhe provimento parcial, aceitando sua
argumentacao referente a pontuagdo conferida ao profissional José Ricardo Garcia
Valladao, para os lotes 03 e 04. Demais alegagdes, essa CEL, nega-lhe provimento.

Desta forma, é reformada a pontuagao referente & proposta técnica da
empresa MPE ENGENHARIA e SERVICOS S/A, para os Lotes 3 e 4, conforme tabelas

em anexo, sendo mantidas as demais pontuacgées:

T Lote 03 - Energia _

MPE Engenharia e Servicos S/A 980

SERVENG-CIVILSAN S.A Empresas Associadas 1.000
de Engenharia )

- SPAVIAS Engenharia Ltda ‘ _ 925
.n? ST o . “Lote 04 - Via Permanente L
~MPE Engenharia e Servig;os' SIA 980

SPAVIAS Engenharia Ltda 970

Tabela 2: Quadro Resumo de Pontuagdes das Propostas Técnicas apés analise do recurso

Assim, em atengdo ao art. 109, § 4°, da Lei n° 8.666/93, a CEL decide
pelo encaminhamento do presente processo a autoridade superior competente (Senhor
Diretor-Presidente do METRO-DF), para sua analise, consideraco e julgamento final
do Recurso Administrativo em pauta, para posterior comunicado do resultado as

respectivas empresas licitantes interessadas, na forma e prazo previstos no Edital.

Brasilia, 17 de maio de 2016.

AU /

Diego Mondini de Souza Paulo Filipe BraghettoAtanazio Marcés Tadeu Cdto Silva
Presidente Membro embro
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Andlise da Proposta Técnica LOTE 3
Empresa: MPE

ITEM ' MEMORIAL DESCRITIVO Nao Apresentou PONTUAGAO
- - Apresentou T T
Conhecimento do Objeto e ' AR
9.3 Metodologia da Execucao 9 75 - 75
9.4.1.1 Estrutura Organizacional 0 5 5
9.4.1.2 Organlzggao e Gestao Administrativa 0 10 10
de Suprimentos v
9.4.1.3 Oficinas 0 15 15
04.1.4 Prograrpa de j’rglnamentg com 0 10 i0
respectivos niveis e funcoes -
9.5 Plano de Mobilizagao 0] 25 25.
9.6 Execugdo da Atividade da Manutengao 0 110 110
TOTAL 0 250 250
Atestado em
conformidade
_ ao item 8.6.2 Atestado em
v emitido por conformidade ao item
GERENTE GERAL D(? CONTR.A T0 - Incompativel empresas dos 8.6.2 emitido por PONTUACAO
José Ricardo Garcia Valladao X
demais ramos empresa do ramo
de producgéao ou metroferroviario
prestacao de
servigos
Menor do que 12 meses 0 0 0
| _Igual ou maior que 12 e menor do que 24 meses 0 60 70
Igual ou maior que 24 e menor do que 36 meses 0] 68 80 80
Igual ou maior que 36 e menor do que 48 meses 0 76 90 '
Igual ou maior que 48 meses 0 85 100 _
MIN/MAX 60 100 80
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Andlise da Proposta Técnica LOTE 3
Empresa: MPE

GERENTE DE _ v ~ Atestado de Fabricacédo e/ou Atestado de Manutengé@o emitido em -
o i incompativel 1 Montagem/Construcédo emitido em | conforidade ao item 8.6.2 por empresa
MANUTENCAO ' A L G o , : y .
- conformidade ao item 8.6.2 do ramo metroferroviario - o
At.e.stado Atestado emitido por PONTUACAO
emitido por operadora
Miguel Assaife Neto 0 315 empresa de P .
metroferroviaria
outro ramo :
) 320 350_ 350
MIN/MAX 315 320 350 - - 350 -
ENGENHEIRO DE Incompativel ‘ Montagem/Construcao emitido em c:::;i:?:: d:ean:?t'; t:'t‘ean ga; e::n:io :::a
MANUTENCAO omp conformidade ao item 8.6.2 :0-£ por emp
. do ramo metroferroviario B
At-e‘s tado Atestado emitido por PONTUACAO
; emitido por .
Antonio Fernando embresa de operadora
Carvalho da Silva presa metroferroviaria
outro ramo
0 135 150
Julio Cesar Gomes 150
da Silva 139 150
Angel de Souza .
Gomes . 139
MIN/MAX 270 278 300 300
ITEM LOTE 03 - MPE MiNIMO MAXIIVIO Por‘g-x:l? Ao
13.3 MEMORIAL DESCRITIVO 0 250 250
13.4.1 GERENTE GERAL DO CONTRATO 60 100 80
13.4.2 GERENTE DE MANUTENCAO 320 350 350
13.4.3 ENGENHEIRO DE MANUTENCAO 270 300 300
TOTAL 650 1000 980 -
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Andlise da Proposta Técnica LOTE 4
Empresa: MPE

ITEM MEMORIAL DESCRITIVO . Nao Apresentou Apresentou ' PONTUACAO
Conhecimento do Objeto e
93 Metodologia da Execugao 0 75 75
9.4.1.1 Estrutura Organizacional 0 5 5
9.4.1.0 Organlzggao e Gestao Administrativa 0 10 10
de Suprimentos
9.4.1.3 Oficinas 0 15 15
9.4.1.4 Prograrpa de 'Trglnament~o com 0 10 10
respectivos niveis e funcdes
9.5 Plano de Mobilizagao 0. 25 25
9.6 Execucao da Atividade da Manutencéo 0 110 110
TOTAL 0 250 250

Atestado em
conformidade ao item
GERENTE GERAL DO CONTRATO 8.6.2 emitido por

Atestado em
conformidade ao item

José Ricardo Garcia Valladao Incompativel empresas dos demais 8.6.2 emitido por PONTUACAO
= empresa do ramo
ramos de producéao ou x:
~ . metroferroviario
prestacido de servigos
Menor do que 12 meses 0 0 0
Igual ou maior que 12 e menor do que 24 0 60 70
meses .
Igual ou maior que 24 e menor do que 36 0 68 80 80
meses
Igual ou maior que 36 e menor do que 48 0 76 90
meses
Igual ou maior que 48 meses 0 85 100
MiN/MAX 60 100 80
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Andlise da Proposta Técnica LOTE 4

Empresa: MPE

Atestado de Fabricagao | 51,44 ge Manutengéo
e/ou - .
. Montagem/Construcio emitido em conforidade _
GERENTE DE MANUTENCAO Incompativel | -gmm 4o om ¢ ao item 8.6.2 por | PONTUACAO
. . empresa do ramo
conformidade ao item N
8.6.2 metroferroviario
Flavio Macari . 0 . 315 350 350
MIN/MAX 315 350 350
Montagem/Construcao Ateft.ado de Manutgngao
} ) emitido em emmdg em conforidade }
ENGENHEIRO DE MANUTENCAO Incompativel conformidade ao item ao item 8.6.2 por PONTUACAO
empresa do ramo
8.6.2 ‘e
metroferroviario
Marcelo de Castro Faria Ferreira 0 1‘35 150 150
Sérgio Fernando Azevedo dos Santos ' . 150
MIN/MAX 135 150 300
ITEM LOTE 04 - MPE MiNIMO MAXIMO Por\::'lrx:on
13.3 MEMORIAL DESCRITIVO 0 250 250
13.4.1 GERENTE GERAL DO CONTRATO 60 100 80
13.4.2 GERENTE DE MANUTENCAQO 315 350 350
13.4.3 ENGENHEIRO DE MANUTENCAO 270 300 300
TOTAL 645 1000 980
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